Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 7T/30/2011

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2111010726

Déatum vydania rozhodnutia: 11.10. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Lubomir Bundzel st.

ECLI: ECLI:SK:0OSTT:2012:2111010726.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Lubomirom Bundzelom , v trestnej veci proti obzalovanému N.
D., pre pre€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona a iné, na hlavhom pojednavani
konanom dia 11.10.2012 takto

rozhodol:

Obzalovany N. D., nar. XX.XX.XXXX v R, trvale bytom R., ul. X. XX, prechodne bytom R., ul. L. €.
XX, t.€. vo vykone trestu odnatia slobody v UVTOS Leopoldov,

je vinny , ze

1) obZaloba 3Pv 112/11

napriek tomu, Ze rozhodnutim Okresného riaditelstva PZ Trnava, Okresného dopravného inSpektoratu
Trnava o priestupku &. k. CTS-P:ORP-P-1597/DI-TT-SK-2009 zo dfia 14.09.2009, pravoplatnym diia
26.10.2009 mu bol ulozeny zakaz cCinnosti viest motorové vozidla na dobu 60 mesiacov odo dfa
nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia,

§ dia 23.02.2011 0 11.15 hod. v Trnave po Halenarskej ulici viedol osobné motorové vozidlo zn. S-Fabia,
TEC: TT-410CX, pri¢om bol zastaveny policajnou hliadkou, ktora ho nasledne podrobila kontrole,
§ diia 23.02.2011 o 11.30 hod. v Trnave po Kollarovej ulici viedol osobné motorové vozidlo zn. S-Fabia,
TEC: TT-410CX, pri¢om bol zastaveny policajnou hliadkou, ktora ho nasledne podrobila kontrole,
§ dfia 27.02.2011 0 14.35 hod. v Trnave na Coburgove;j ulici viedol osobné motorové vozidlo zn. S-Fabia,
TEC: TT-410CX, pri¢om bol zastaveny policajnou hliadkou, ktora ho nasledne podrobila kontrole,
§ dila 27.02.2011 0 15.20 hod. v Trnave po ulici A. Hlinku viedol osobné motorové vozidlo zn. S-Fabia,
TEC: TT-410CX, pri¢om bol zastaveny policajnou hliadkou, ktora ho nasledne podrobila kontrole,

2) obZaloba 2Pv 1136/09

dna 12. septembra 2009 v ¢ase od 14.30 hod. do 14.33 hod. v Trnave, na ul. Koniarekovej pred obytnym
blokom €. 16 prinesenym skrutkovacom rozbil na zaparkovanom osobnom motorovom vozidle zn. Ford
Eskort, EC: PD-292AR, modrozelenej metalizy, na pravej strane zadnych dveri trojuholnikové okno a
nasledne vosiel do interiéru vozidla, odkial odcudzil z odkladacieho priestoru pri rychlostnej pake Cierne
kozené puzdro, v ktorom sa nachadzali doklady na meno H. E. a to vodi€sky preukaz, karti¢ka poistenca,
technicky preukaz od vozidla zn. Ford Eskort, bankomatova karta VUB banky, finanéna hotovost' vo
vyske 70,- Eur, ¢im svojim konanim spdsobil poSkodenému H. E., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom X.
nad H. kradezou veci $kodu vo vySke 146,31 Eur a poSkodenim vozidla Skodu vo vyske 100,- Eur,

teda



v bode 1) rozsudku
O maril vykon rozhodnutia organu verejnej moci tym, Ze vykonaval €innost, na ktord sa vztahovalo
rozhodnutie Statneho organu o zakaze ¢&innosti,

v bode 2) rozsudku
O prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viamanim,

¢im spachal

v bode 1) rozsudku
O pokraCovaci pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Trestného
zakona

v bode 2) rozsudku
O precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona

Zatosa
odsudzuje:

Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I/, § 37 pism. m/, pism. h/, § 38 ods. 2, ods.
4 Trestného zékona a § 42 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona na suhrnny trest odfatia slobody v trvani
14 (8trnast) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zakona sa obZalovany pre vykon uloZeného trestu odhatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zédkona sa obzalovanému uklada tiez trest zdkazu &innosti viest
motorov vozidla akéhokolvek druhu v trvani 3 (tri) roky.

Sucasne sa u obzalovaného zrusuje vyrok o treste, ktory mu bol uloZzeny trestnym rozkazom Okresného
sudu Pezinok, €.k. 2T/25/2012 zo dia 27.02.2012, ktory bol obZalovanému doru€eny dia 09.03.2012
a ktory nadobudol pravoplatnost diiom 19.03.2012, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia, na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obZalovany je povinny nahradit Skodu poSkodenému H. E. nar.
XX XX XXXX, bytom X. €. XX., vo vySke 246,31,- Eur.

odovodnenie:

Rozsudok bol vyhotoveny bez pisomného odbévodnenia v zmysle § 172 ods. 2 Trestného poriadku,
nakolko obZalovany, obhajkyfa obZalovaného a prokurator sa vyslovne vzdali prava podat odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim
rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok doruéit. V pisomne podanom
odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje a &i smeruje aj proti konaniu, ktoré
rozsudku predchadzalo. Ak odvolanie nespifia podmienky, predseda senatu vyzve odvolatela, aby



nedostatok odstranil. Ak takejto vyzve nevyhovie ina osoba, ako obZalovany, mdze sud postupovat
podla § 70 Trestného poriadku.



