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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave pred samosudcom JUDr. Zdenkom Canigom v trestnej veci
obzalovaného A. L., pre zlo€in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla § 294
ods. 1, ods. 2 Tr. zakona a iné, na hlavnom pojednavani vo veci navrhu Okresnej prokuratury Bratislava
lll, na schvalenie dohody o vine a treste, dha 11.10.2012 takto

rozhodol:

obzalovany:

>

L., nar. XX XX XXXX/XXXX v Q., trvale bytom Q., D. €. XX, prechodne Q., U. &. Xu p. N, t.
€. vo vykone trestu odnatia slobody,

uznava sa za vinného, Ze

1./ od presne nezisteného Casu do dna 13. maja 2011 v Case o 04.28 hod., kedy bol kontrolovany
hliadkou PZ v Bratislave, na Trnavskom Myte, pri parkovisku oproti herne Saint Tropez, pricom hliadka si
vSimla, Ze spod oble€enia - mikiny mu vyCnieva neznama zbrar v podpaznom puzdre , pri¢om odmietol
preukazat svoju totoznost, ako aj predlozit doklady ku drzbe zbrane, kratka gulova zbran zn. K100, kal.
9 mm Luger s napaskovnym zasobnikom so 17 ks ostrych nabojov kal. 9 mm Luger bola hliadkou PZ
zaistena, naslednou expertizou Kriminalistickych a expertiznym Ustavnom PZ Bratislava bolo zistené,
Ze sa jedna o strelbyschopnu pistol slovenskej vyroby zn. Grand Power K100, kal. 9 mm Luger v.C.
G015412, ktora v zmysle zakona €. 190/2003 Z.z. o zbraniach a strelive podlieha povolovaciemu konaniu
a evidencnej povinnosti a 50 ks ostrych nabojov kal. 9 mm Luger zn. MFS méze nadobudnut len drzitel
zbrojného preukazu,

2/ dna 13. maja 2011 v ¢ase o 10.40 hod. v Bratislave, na Trnavskom myte, na parkovisku oproti herne
Saint Tropez bola vykonana vySetrovatelom OR PZ Bratislava lll, odbor kriminalnej policie Bratislava
Il so suhlasom prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava Il prehliadka osobného motorového
vozidla zn. J. J EC: BL-XXXBD, ktorého vlastnikom je obZ. A. L., kde bola vo vozidle najdena
1 ks zatavena injekéna striekacka objemu 2 ml s obsahom bieleho prasku, naslednou expertizou
Kriminalistickym a expertiznym Ustavom PZ Bratislava bolo preukazané, ze zatavend injek&na striekacka
obsahuje metamfetamin s celkovou hmotnostou 251 mg s priemernou koncentraciou Ucinnej latky
76,1 % hmotnostnych, obsahujuca 191 mg absolutneho metamfetaminu ¢o zodpoveda 5-19 obvykle
jednorazovym davkam drogy, pricom metamfetamin je v zmysle Zakona €. 139/1998 Z.z. o omamnych
latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok,

3/ v Case 0 23.28 hod. dna 26.02.2011 v Bratislave, na Seberiniho ulici , hliadke PMJ KR PZ v Bratislave
s volacim znakom Fatra 49, dobrovolne vydal 1 ks papierovy servitok s obsahom neznamej susenej
rastliny, ktora bola nasledne zaistena a zaslana na expertizne skimanie na KEU PZ v Bratislave,
kde bolo zistené, ze 1 ks papierovej vreckovky (papierovy servitok) obsahovala konope s hmotnostou
538 mg obsahujice uGc€innu latku tetrahydrokanabinolu (dalej len THP) v mnozstve, ktoré je spdsobilé
po aplikovani ovplyvnit psychiku uzivatela (konzumenta), pri¢om predlozené mnozstvo zodpoveda
minimalne 2 obvykle jednorazovym davkam drogy, pri€om rastliny rodu Cannabis (konopa) su zaradené



v zmysle zékona Narodnej rady SR €. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a
pripravkoch v zneni neskorsich predpisov do I. skupiny omamnych latok,

4/ dha 18.05.2011 v €ase 0 23.05 hod. v Bratislave, na Vrakunskej ceste dobrovolne vydal hliadke PMJ s
volacim znakom Fatra 221, 1 ks papierovej skladacky s obsahom neznamej bielej krystalickej latky, ktora
bola nasledne zaistena a zaslana na expertizne skimanie na KEU PZ v Bratislave, kde bolo zisteng,
Ze v predloZzenom farebnom skladanom papieri sa nachadzal biely kryStalicky material s hmotnostou
149 mg obsahujuci U¢innu latku metamfetamin v mnozstve, ktoré je spdsobilé po aplikovani ovplyvnit
psychiku uzivatefa, pricom uvedené mnozstvo zodpoveda 2 obvykle jednorazovym davkam drogy,
pricom metamfetamin je zaradeny v zmysle zakona Narodnej rady Slovenskej republiky &. 139/1998
Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov do Il
skupiny psychotropnych latok,

teda

v bode 1/rozsudku:

- sebe zadovazil a drzal strelivo a strelnu zbran bez povolenia,

v bode 2/ rozsudku:

- neopravnene prechovaval pre vlastnu potrebu psychotropnu latku,
v bode 3/rozsudku:

- neopravnene prechovaval pre vlastnu potrebu omamnu latku,

v bode 4/ rozsudku:

- neopravnene prechovaval pre vlastnu potrebu psychotropnu latku,

¢im spachal

v bode 1/ rozsudku:

— zlo€in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla § 294 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona,
v bode 2/rozsudku:

- precin nedovolenej vyroby a omamnych a psychotropnych latok , jedov alebo prekurzoroy, ich drzanie
obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 2 Tr. zakona,

v bodoch 3 a 4/rozsudku:

— umyselny precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzoroy, ich
drZanie a obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 1 Tr. zdkona

Zato sa

odsudzuje:

Podla§ 294 ods. 2, § 38 ods. 2, ods. 3, § 36 pism. I/, §42 ods. 1, § 41 ods. 2, § 39 ods. 2 pism. d/,
ods. 4 Tr. zdkona k uhrnnému a suhrnnému trestu odfiatia slobody v trvani 4 (Styri) roky.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/Tr. zakona sud obzalovaného pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do
Ustavu so strednym stupriom strazenia.

Podla § 73 ods. 2 pism. c/, § 74 Tr. zakona sud uklada obZalovanému ochrannu protitoxikomanicku
lie€bu - ustavnou formou.

Podla § 60 ods. 1 pism. a/Tr. zakona sud uklada obZalovanému trest prepadnutia veci a to:

- 1 ks kratka strelna zbrarh Grand Power K100 9mm Luger, vyr. €. G015412, Ciernej farby spolu so
zasobnikom ,

- 50 ks nabojov kaliber 9mm Luger, zn. MFS,

nachadzajucich sa na Okresnom riaditel'stve PZ Bratislava lll - oddelenie dokladov.

Podla § 60 ods. 6 Tr. zdkona vlastnikom prepadnutej veci sa stava Stat.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona sud uklada obZalovanému trest zédkazu €innosti viest motorové
vozidla kazdého druhu na dobu 5 (pat) rokov.



Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona zaroveri sa ru & i vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Galanta sp.
zn. 1T 128/2012 zo dfia 01.08.2012 pravoplatného dria 01.08.2012, ako aj vSetky d'alSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Okresna prokuratura Bratislava Il predlozila dha 11.10.2012 na hlavhom pojednavani navrh na dohodu
o vine a treste.

Obzalovany na otazky samosudcu v zmysle ustanovenia § 333 ods. 3 Tr. por., &i:
1. Rozumiete podanému navrhu na dohodu o vine a treste?

2. Suhlasite, aby sa Vasa trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdavate prava na
verejny sudny proces?

3. Rozumiete , €o tvori podstata skutku, ktory sa Vam kladie za vinu?

4. Boli ste ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, bola Vam dand mozZnost
na slobodnu volbu obhajcu a s obhajcom ste sa mohol radit o spésobe obhajoby?

5. Rozumiete podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste?
6. Rozumiete pravnej kvalifikacii skutku ako trestného &inu?
7. Boli ste oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny ¢in kladenym za vinu?

8. Dobrovolne ste sa priznali a uznali vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny &in?

9. Suhlasite s navrhovanym trestom, tento trest prijimate?

10. Uvedomujete si, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory
nadobudne pravoplatnost’ vyhlasenim, nebudete méct proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie?

Obzalovany odpovedal: ano.

Pretoze sud nezistil poruSenie procesnych ustanoveni (§ 232, § 333 ods. 3 Tr. por.) a dohoda o vine a
treste nie je zrejme neprimerana (§ 334 ods. 2 Tr. por.), rozhodol tito dohodu o vine a treste schvalit (§
334 ods. 4 Tr. por.) a potvrdit ju tymto rozsudkom.

Tento rozsudok nadobudol pravoplatnost dfiom vyhlasenia.

Na zaklade uvedeného bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie okrem dovolania podfla
§ 371 ods. 1 pism. ¢/ a ods. 2. Tr. poriadku.



