Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 13C/95/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6711216663

Déatum vydania rozhodnutia: 10.10. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Juraj Lehotsky

ECLI: ECLI:SK:0S2V:2012:6711216663.6
Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci navrhovatela EOS KSI Slovensko, s. r. 0., ICO: 35724803, Udernicka
5, 851 01 Bratislava zast. TOMAS KUSNIR, s. r. 0., ICO: 36613843, Udernicka 5, 851 01 Bratislava
proti odporkyni: U. F., nar. XX.X.XXXX, A.. Q.. . XXXX/XX, XXX XX G., zastipena opatrovni¢kou G. E.,
W. I. R. W. O. O., za ucasti vedlajSieho uc€astnika na strane odporkyne Zdruzenie na ochranu obcana
spotrebitela HOOS, ICO: 42176778, Vazecka 16, 080 05 Presov zast. JUDr. Andrej Cifra, advokat, ul.
J. Krala 5/A, 984 01 Lucenec, o zaplatenie 3.788,36 € s prisl., takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

O trovach konania rozhodne sud po pravoplatnosti tohto uznesenia.
odovodnenie:

Dria 21.11.2011 bolo tunajSiemu sudu doruéené podanie navrhovatela zo diia 02.11.2011 oznacené
ako ,,Navrh na zacatie konania“. Tymto podanim sa zacalo konanie na tunajSom sude vedené pod
spisovou znackou 13C/95/2012.

Dria 08.10.2012 bolo tunajSiemu sudu doru¢ené podanie navrhovatela zo dna 02.10.2012 oznacené
ako ,,Spatvzatie navrhu na zac€atie konania Vyjadrenie k trovam konania vedfajSieho u€astnika“. V tomto
podani okrem iného navrhovatel oznamil sudu, Ze svoj navrh berie v celom rozsahu spat podla § 96
ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku a zaroven sudu navrhol, aby sud konanie zastavil a vedlajSiemu
ucastnikovi nahradu trov nepriznal.

Podla § 96 ods. 1 zakona Cislo 99/1963 Zb. Obc¢iansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov
( dalej len ,,0.s.p.“) navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s¢asti alebo
celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc¢asti, sud konanie
v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Na zaklade vysSie uvedenych skuto€nosti a citovanych ustanoveni zakona sud rozhodol tak, Ze konanie
zastavil, ked navrhovatel v podani zo dria 02.10.2012, stidu doru¢enom dna 08.10.2012, zobral svoj
navrh v celom rozsahu spat skér, nez sa zacalo pojednavanie.



Podla § 151 ods. 3 O.s.p. v zloZitych pripadoch, najmd z dévodu vaésieho poctu ucastnikov konania
alebo vacSieho poctu narokov uplatfiovanych v konani sud méze rozhodnut, Ze o trovach konania
rozhodne do 30 dni po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej; ustanovenie § 166 sa nepouZije.
Ustanovenia odsekov 1 a 2 platia primerane s tym, Ze lehota troch pracovnych dni plynie od
pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

O trovach konania sud rozhodne po pravoplatnosti tohto uznesenia v zmysle § 151 ods. 3 O.s.p..

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15-tich dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajsSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v troch vyhotoveniach (§ 204 ods. 1,
prva veta O. s. p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O. s. p.). Pokial zakon pre podanie urcitého druhu
nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny poéet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
kopie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O. s. p.).



