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Uznesenie

Krajsky sud v TrenCine vo veci starostlivosti sudu o maloletého Y. L., nar. XX.XX.XXXX, maloletého
I. L., nar. XX XX.XXXX, maloletd H. L., nar. XX.XX.XXXX, v8etci bytom u matky, zastupeni koliznym
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny v L., deti rodigov Y. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom
U..-X,, S. XXX a Y. L., nar. XX XX.XXXX, bytom S.-X., S. XXX, v konani o zverenie do osobnej
starostlivosti a ur€enie vyzivného, na odvolanie matky proti uzneseniu Okresného sudu Prievidza zo dfia
16. augusta 2012, ¢.k. 12P/62/2012 - 128, takto

rozhodol:
Uznesenie okresnéhosidu potvrdzuje.
odovodnenie:

Okresny sud napadnutym uznesenim zastavil konanie o zverenie do osobnej starostlivosti a uréenie
vyzivného a to z dévodu spatvzatia navrhu na zacatie konania. Podanim doru¢enym sudu 13.08.2012
vzala navrhovatelka v celom rozsahu spat, a preto konanie podla § 96 ods. 1 O.s.p. zastavil.

Proti uzneseniu podala v zakonnej lehote odvolanie matka maloletych deti. V odvolani uviedla, ze vzala
spat navrh na naliehanie manzela, Ze sa bude starat o rodinu a nebude pozivat alkoholické napoje, ale
nestalo sa tak. V rodine je opatovne neustaly stres a neprispieva na vyzivu deti.

Krajsky sud preskumal napadnuté uznesenie v zmysle ust. § 212 ods. 1 O.s.p. a zistil, ze toto
uznesenie je potrebné potvrdit podla § 219 ods. 1 O.s.p., pretoZe je vo vyroku vecne spravne. Rozhodol
bez nariadenia pojednavania v zmysle ust. § 214 ods. 2 O.s.p., podla ktorého netreba nariadovat
pojednavanie odvolacieho sudu.

Z obsahu spisu vyplyva, Zze matka maloletych deti podala 28.05.2012 navrh na zverenie maloletych
deti do osobnej starostlivosti a urenie vyzivného. Sud prvého stupria urcil termin pojednavania na
20.06.2012 a zaroven vyziadal prislusné spravy od zamestnavateflov, uradu prace a listiny, tykajuce sa
maloletych deti. Pojednavanie bolo odro&ené s tym, Ze otec deti mal predlozit’ i&tovnu evidenciu za roky
2011 a 2012. Po predlozeni listin sud prvého stupnia urcil termin pojednavania na 16.08.2012.

Matka maloletych deti podanim zo dnia 13.08.2012 vzala spat navrh na urCenie vyzivhého a zverenie
s odévodnenim, Ze rodiCia sa dohodli a otec deti slubil, ze sa bude poriadne starat o rodinu a nebude
pozivat alkohol.

Navrh na zacatie konania méze v zmysle ust. § 96 ods. 1 kedykolvek vziat spat a to s€asti alebo celkom.
Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim
navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi. V prejednavanej veci zo spisu nevyplyva, Ze by odporca so



spatvzatim nesuhlasil, ked aj matka maloletych deti v odvolani uvadza, Ze vzala spat’ navrh v podstate
na naliehanie odporcu.

Sud prvého stupfia tak postupoval spravne, ked zastavil konanie v dbésledku spatvzatia navrhu na
zacatie konania a preto odvolaci sud nezistil ddvod na zruSenie takéhoto rozhodnutia podla § 221 ods.
1 0O.s.p.

V pripade, pokial pretrvava potreba vydat rozhodnutie o zvereni maloletych deti do osobnej starostlivosti
a urcit' vyZivné, ma moznost matka kedykolvek podat’ navrh na zacatie konania opatovne.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sudu jednohlasne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné.



