Sud: Okresny sud Kezmarok

Spisova znacka: 2C/12/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8411208625

Déatum vydania rozhodnutia: 09.10. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. lveta Jen€ova

ECLI: ECLI:SK:OSKK:2012:8411208625.2
Uznesenie

Okresny sud v Kezmarku v pravnej veci navrhovatefa Home Credit Slovakia, a.s., so sidlom: Teplicka
€. 7434/147, PieStany, 1CO: 36 234 176 proti odporkyni K., nar. XX. XX. XXXX., zom. XX XX.XXXX,
naposledy bytom: A., v konani o zaplatenie 488,20 EUR s prisl., takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

II. Navrhovatel ne m a pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

Navrhovatel svoj navrh doru€eny sudu dna 9.12.2011 zobral na pojedndvani spat z dévodu, Ze
odporkyria zomrela a Ziadal konanie zastavit.

Podla § 96 ods.1 O.s.p. navrhovatel méze vziat za konania spat’ navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo
celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie
v tejto Casti zastavi.

S poukazom na vysSie uvedené skutocnosti a v sulade s citovanym zakonnym ustanovenim sud konanie
zastavil, kedZe odporkyna dia 20.09.2012 zomrela a z tohto dovodu zobral navrhovatel svoj navrh spat.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods.1 pism. c) O.s.p.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia na Krajsky sud v PreSove
prostrednictvom Okresného sudu v Kezmarku.

V odvolani sa ma popri videobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze



2C/12/2012

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
VO veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz3irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



