Sud: Okresny sud Brezno

Spisova znacka: 6C/13/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6312201365

Déatum vydania rozhodnutia: 09.10. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Tibor Gél

ECLI: ECLI:SK:OSBR:2012:6312201365.2
Uznesenie

Okresny sud Brezno v pravnej veci navrhovatela GOLDKREDIT a.s., ICO: 28 870 191, so sidlom
Pafizska 1067/8, Praha, CR, zastupeného JUDr. Paviom Ciémancom, advokatom, so sidlom AK Trengin,
Hasi¢ska 3855, proti odporcovi L. Y., nar. XX XX.XXXX, bytom O. XXX, o zaplatenie 291,47 Eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Sud opravuje rozsudok Okresného sudu Brezno ¢.k. 6C/252/2011-34, zo dna 21.08.2012, v
Casti Cisla konania a zahlavia, tak, ze spravne oznacenie €isla konania je "6C/13/2012-32" a zahlavie
spravne znie:

"Okresny sid Brezno v pravnej veci navrhovatela GOLDKREDIT a.s., ICO: 288 70 191, so
sidlom Patizska 1067/8, Praha, CR, zasttipeného JUDr. Paviom Ciémancom, advokatom, so sidlom AK
Trencin, HasiCska 3855, proti odporcovi L. Y., nar. XX.XX.XXXX, bytom O. XXX, o zaplatenie 291,47
Eur s prisluSsenstvom, takto rozhodol:"

odovodnenie:

Rozsudkom tunajSieho sudu €.k. 6C/252/2011-34, zo dna 21.08.2012, bolo rozhodnuté meritérne o
uplatnenom naroku navrhovatela voci odporcovi L. Y., nar. XX. XX.XXXX, bytom O. XXX.

V rozpore s obsahom spisu a s obsahom odévodnenia bolo na rozsudku nespravne uvedené Cislo
konania a v zéhlavi iny odporca aj predmet konania. Uvedené pochybenie nastalo v désledku
administrativnej chyby, ked pri prepise diktatu rozsudku bol tento diktdt omylom priradeny k inému
sudnemu spisu (6C/252/2011).

Podla § 164 vety prvej O.s.p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a po¢itani,
ako aj iné zrejmé nespravnosti.

Vzhladom k uvedenému sud z Uradnej povinnosti opravil chybu v pisani tak, ako je to uvedené vo vyroku
tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je moZné sa odvolat do 15 dni od jeho doru€enia, na Krajsky sud v
Banskej Bystrici prostrednictvom Okresného sudu v Brezne.



V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3  O.s.p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym
bolo rozhodnuté vo veci samej mozno odévodnit len tym, Ze v konani doslo k vadam uvedenych v § 221
ods. 1 O.s.p., Ze konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
Ze sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoCnosti, Ze sud prvého stupnia dospel na zaklade vykonanych dékazov
k nespravnym skutkovym zisteniam, Ze doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie
skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené, alebo Ze rozhodnutie sidu prvého stupnia
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



