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Uznesenie

Okresny sud Prievidza predsedom senatu JUDr. Pavlom Bielikom dria 12.08.2024 vo veci Ziadosti
odsudeného A. B. o zahladenie odsudenia, takto

rozhodol:

Podla § 92 ods. 3 Trestného zakona v spojeni s ustanovenim § 470 ods. 1 Trestného poriadku zamieta
Ziadost odsudeného A. B., nar. XX XX.XXXX, bytom C., D. XXX/XX, o zahladenie odsudenia z rozsudku
Okresného sudu Piestany sp. zn. 2T/166/2010 zo dria 07.11.2016.

odovodnenie:

Odsudeny A. B. dna 04.07.2024 dorucil tunajSiemu sudu ziadost o zahladenie odsudenia vo veci
Okresného sudu Piestany sp. zn. 2T/166/2010, priCom v Ziadosti uviedol, Ze sice o zahladenie méze
poziadat az 05.06.2027, avSak z dévodu straty zamestnania (zvarac¢a) po Siestich rokoch, si chce zalozit
Zivnost, ktoru potrebuje, aby mohol vykonavat' povolanie zvaraca.

Setrenim v registri trestov, v sidnom spise Okresného sudu Piestany sp. zn. 2T/166/2010 bolo zistené,
ze

1. vo veci Okresného sudu Prievidza sp. zn. 1T/354/2005 bol odsudeny uznany vinnym rozsudkom zo
dfia 26.03.2008 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Tren&ine sp. zn. 3To/77/2008, z trestného
¢inu podla § 197a ods. 1, § 235 ods. 1, § 250 ods. 1, 3, § 250a ods. 1, 3 Trestného zakona uc€inného
do 31.12.2005 a bol mu uloZzeny nepodmienecny uhrnny trest odiatia slobody v trvani 3 (tri) roky a 10
(desat)) mesiacov, pre vykon ktorého bol zaradeny do I. (prvej) napravnovychovnej skupiny;

2. vo veci Okresného stidu Ziar nad Hronom sp. zn. 3T/34/2007 bol odsudeny uznany vinnym rozsudkom
zo dfia 20.01.2010 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 2To/56/2010 zo dnia
01.04.2010, z obzvlast zavazného zloCinu podla § 221 ods. 1, 4 pism. a) Trestného zakona, a z pre€inu
podla 352 ods. 1 Trestného zakona a bol mu uloZeny nepodmieneény suhrnny trest odiatia slobody
v trvani 8 (osem) rokov, pre vykon ktorého bol zaradeny Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia. Zaroven podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zrusil vyrok o treste rozsudku Okresného
sudu Prievidza sp. zn. 1T/354/2005 zo dfia 26.03.2008 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Tren&ine
sp. zn. 3To/77/2008, ako i vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom
na zmenu, ku ktorej doSlo zrudenim, stratili svoj podklad,;

3. vo veci Okresného sudu PieStany sp. zn. 2T/166/2010 bol odsudeny uznany vinnym rozsudkom zo
dria 07.03.2012 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave sp. zn. 3To/47/2012 zo diia 26.06.2012,
zo zlo€inu podla § 222 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona a bol mu rozsudkom Okresného sudu
PieStany sp. zn. 2T/166/2010 zo dia 07.11.2016 uloZeny nepodmienelny suhrnny trest odfatia slobody
v trvani 11 (jedenast) rokov a 6 (Sest) mesiacov, pre vykon ktorého bol zaradeny Ustavu na vykon trestu s
maximalnym stupfiom strazenia. Zaroven podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zrusil vyrok o treste
rozsudku Okresného sudu Prievidza sp. zn. 1T/354/2005 zo dia 26.03.2008 v spojeni s uznesenim



Krajského sudu v Trengine sp. zn. 3To/77/2008 zo diia 04.09.2008, rozsudku Okresného sudu Ziar
nad Hronom sp. zn. 3T/34/2007 zo dha 20.01.2010 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Banske;j
Bystrici sp. zn. 2To/56/2010 zo dfia 01.04.2010, ako i vSetky d'alSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doSlo zrudenim, stratili svoj podklad. Uznesenim
Okresného sudu Trnava sp. zn. 34Pp/54/2017 zo dfia 05.06.2017 bol podmienecéne prepusteny z vykonu
trestu odnatia slobody dia 05.06.2017 so skuSobnou dobou 2 (dva) roky. Odsudeny sa v skuSobnej
dobe osvedcil podfla § 68 ods. 2 Trestného zdkona dria30.10.2019. Rozhodna doba v trvani 10 (desat)
rokov pre posudenie zakladného predpokladu pre zahladenie odsudenia v zmysle § 92 ods. 1 pism.
a) Trestného zakona, po ktord ma odsudeny viest’ nepretrzite riadny Zivot plynie od 05.06.2017 a ma
uplynut dfia 05.06.2027;

Podla § 92 ods. 1 Trestného zakona sud mdze zahladit odsudenia, ak odsudeny viedol po vykone alebo
odpusteni trestu, alebo po preml€ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej

a) desat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevysujuci pat rokov;

b) pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevy3ujuci jeden rok;

c) tri roky, ak ide o odsudenie na trest odiatia slobody neprevy3ujuci jeden rok.

Podla § 92 ods. 3 Trestného zakona ak odsudeny preukazal po vykone alebo prepusteni trestu alebo
premli€ani jeho vykonu svojim vzornym spravanim, Ze sa napravil, méZe sud zahladit odsudenie na
Ziadost’ odsudeného i pred uplynutim doby uvedenej v odseku 1.

Podla § 92 ods. 4 Trestného zakona doba uvedena v odseku 1 § 92 sa v pripade, Ze sa u podmienetne
prepusteného a podmieneéne prepusteného s dohfadom ma za to, Ze trest bol vykonany dfiom,
ked odsudeny bol podmieneéne prepusteny, spravuje dizkou skuto&ného vykonu trestu. Ak bol trest
zmierneny rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky, spravuje sa dizkou trestu takto zmierneného.

Trestny zdkon v § 92 ods. 1 Trestného zakona stanovuje, Ze zahladzuju sa rozhodnutim sudu po
uplynuti prislusnych trestov len uloZené a vykonané nepodmieneéné tresty odhatia slobody. Vo veciach,
v ktorych bol uloZzeny suhrnny trest, sud skuma splnenie podmienok zahladenia vo veciach, ktoré na
uloZeny suhrnny trest nadvazuju tzn. aj v trestnych veciach, v ktorych bol vyrok o treste zruseny (sp. zn.
1T/354/200, 3T/34/2007) a to vzdy sucasne.

Predseda senatu potom €o sa oboznamil s aktualnym registrom trestov ziadatelfa, CESDAP - centralnou
evidenciou spravnych deliktov a priestupkov, lustraciou v GP, spravami Mestského uradu Handlova
a OO PZ Handlova (€.I. 9, 10) a pripojenym spisom dospel k zaveru, Ze odsudeny A. B. nesplnil
podmienky na zahladenie odsudenia v zmysle § 92 ods. 3 Trestného zékona v trestnej veci vedene;j
na Okresnom sude PieStany pod sp. zn. 2T/166/2010, pretoZe potom €o vykonal nepodmienecny trest
odnatia slobody neviedol riadny Zivot na Urovni vzorného spravania. Odsudeny sa dopustil priestupov
dria 14.08.2020 a 20.01.2022 (priestupky proti bezpecénosti a plynulosti cestnej premavky). V pripade
zahladenia odsudenia este pred uplynutim rozhodnej doby, odsideny musi preukazat nie len, Ze viedol
riadny Zivot, ale svojim vzornym spravanim preukaZze, Ze sa napravil. Vzornym spravanim treba rozumiet
spravanie kvalitativne presahujuce obvykly a riadny spdsob Zivota. KedZe sa dopustil dvoch priestupkov,
nie je mozné takéto spravanie hodnotit’ ako vzorné.

S poukazom na vy3Sie uvedené skuto€nosti bolo rozhodnuté tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost’ v lehote troch pracovnych dni odo dfa jeho ozndmenia
cestou tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Trencine.



