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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v konani pred sudkyfiou JUDr. Adrianou Mazuchovou, vo veci starostlivosti sudu
o maloleté dieta: A. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom XXX XX C. D. XX, t. ¢. Centrum pre deti
a rodiny Potddik, so sidlom Mostenica 74, 976 13 Slovenska Lupéa, ICO: 31 906 931, zastlpené
koliznym opatrovnikom Obec BartoSova Lehdtka, E. E. XXX XX C. D. XX, dieta rodi¢ov: matky — F. B.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom XXX XX C. D. XX a otca — neuvedeny, o navrhu Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Zvolen, o osvojitefnost’ maloletej, takto

rozhodol:

I. Maloleta A. B., nar. XX.XX.XXXX z matky F. B., nar. XX.XX.XXXX a otca: neuvedeny, je osvojitelna.

II. Sud ustanovuje maloletej A. B., nar. XX.XX.XXXX za poru€nika obec BartoSova Lehétka, so sidlom
967 01 BartoSova Lehotka 80.

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel navrhom doru€enym sudu dfia 08.07.2024 Ziadal, aby sud rozhodol o vysloveni
osvojitefnosti maloletej. Svoj navrh oddvodnil tym, Ze maloleta bola neodkladnym opatrenim tunajsieho
sudu €.k.:9P/104/2024-15 zo dia 24.05.2024 do&asne odovzdana z Nemocnice Zvolen do starostlivosti
Centra pre deti a rodiny Pot6€ik, so sidlom Mostenica 74, 976 13 Slovenska Lup&a, pretoze matka
maloletej bola pred pérodom rozhodnuta pre adopciu maloletej z dévodu, Ze sucasné podmienky
jej nedovoluju zabezpegit starostlivost o maloletu. Svoje rozhodnutie nezmenila ani po narodeni
maloletej a maloletu odmietla prevziat z nemocnice do svojej osobnej starostlivosti. Matka maloletej
dria 14.5.2024 podpisala Vyhlasenie — Privolenie na osvojenie dietata pred zamestnancami UPSVaR
Banska Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom. Matka o maloletd od narodenia neprejavuje Ziaden
zaujem a dna 03.07.2024 znova podpisala Vyhlasenie — Privolenie na osvojenie dietata.

2.V prejednavanej veci bol rozsudok na pojednavani dia 09.08.2024 vyhlaseny za pritomnosti vSetkych
ucastnikov, ktori sa po jeho vyhlaseni vzdali odvolania vo&i nemu, €o potvrdili svojimi podpismi na
pisomnom potvrdeni, ktoré bolo spisané po vyhlaseni rozsudku, jeho odévodneni a po pouceni
o odvolani, preto v zmysle § 221 pism. a) z. &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*)
pisomné vyhotovenie rozsudku neobsahuje odévodnenie.

3. Sud pri svojom rozhodovani aplikoval tieto zakonné ustanovenia:

Podla § 137 ods. 1 z.€. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*) navrh na zac¢atie
konania o osvojitefnosti méze podat’ zakonny zastupca dietata, u ktorého su splnené predpoklady na



osvojenie podfla predpisov rodinného prava, organ socialnopravnej ochrany deti a sociélnej kurately
alebo zariadenie, v ktorom je dieta umiestnené.

Podla § 138 ods. 1 CMP, u¢astnikmi konania o osvojitefnosti st navrhovatel, dieta a jeho rodicia.

Podla § 138 ods. 3 CMP, rodiCia dietata nie su u€astnikmi, ak su pozbaveni rodi€ovskych prav a
povinnosti, ak su pozbaveni spdsobilosti na pravne ukony v plnom rozsahu alebo ak nie su schopni
posudit’ désledky osvojenia. V tychto pripadoch je u€astnikom poruénik.

Podla § 138 ods. 4 CMP, rodicia dietata nie su u¢astnikmi ani vtedy, ak dali suhlas na osvojenie dietata
vopred bez vztahu k ur€itym osvojitefom.

Podla § 139 druha veta CMP, sud v konani o osvojitefnosti skima aj okolnosti na strane dietata
vylu€ujuce spinenie uc€elu osvojenia.

Podla § 140 CMP, ak nie su splnené podmienky osvojitefnosti, sud konanie zastavi.

Podla § 102 ods. 1 pism. d) Zakona o rodine, na osvojenie nie je potrebny suhlas rodi¢ov osvojovaného
maloletého dietata ani suhlas maloletého rodi¢a maloletého dietata, ak
daju suhlas na osvojenie vopred bez vztahu k ur€itym osvojitefom.

Podla § 102 ods. 2 Zakona o rodine, osobny suhlas rodi¢a podla odseku 1 pism. d) musi mat
pisomnu formu a musi byt uskutoéneny pred sudom alebo pred organom socialnopravnej ochrany, alebo
pred poverenym zamestnancom organu socialnopravnej ochrany v zdravotnickom zariadeni, kde sa
dieta narodilo. Odvolat’ suhlas mozno len do €asu, kym maloleté dieta nie je umiestnené na zaklade
rozhodnutia sudu do starostlivosti buducich osvojitefov.

4. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z ugastnikov nema narok
na nahradu trov konania, nakofko nezistil Ziadne okolnosti, ktoré by odévodriovali priznanie nahrady trov
konania, ani Ziaden z U&astnikov nahradu trov konania neziadal priznat.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozsudku na Okresnom
sude Zvolen. Odvolanie méze podat i€astnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutony stav veci.



Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani mozno
uvadzat’ nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy. Zmena navrhu na zacatie konania
je v odvolacom konani pripustna.

Nakolko sa ucastnici konania na pojednavani vzdali prava podat odvolanie vod&i tomuto rozsudku,
rozsudok nadobudne pravoplatnost dfiom jeho dorucenia poslednému z nich.



