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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Bratislava IV, sudkyfiou JUDr. Martinou LiSkovou, v spore zalobcu: Intrum Slovakia s. .
0. so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska &ast Staré Mesto, ICO: 35 831 154, zastipeného
JUDr. Janom Soltésom, advokatom, Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska &ast Staré Mesto, proti
zalovanému: . O., narodena XX.XX.XXXX, t. €. bez adresy evidovanej v registri obyvatelov Slovenskej
republiky (naposledy bytom A. XXX/XX, XXX XX G.), o zaplatenie 4.483,11 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 4.483,11 eur, vy&isleny zmluvny urok z istiny vo
vyske 4.162,45 eur, vyCisleny zakonny Urok z omeSkania vo vyske 16,13 eur, zakonny urok z omeskania
vo vyske 5,00% rocne zo sumy 4.447,11 eur od 03.09.2019 do zaplatenia, a to vSetko do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobcovi priznéava narok nanahradu trov konania vo&i zalovanému v rozsahu 100%, o vy$ke
ktorych rozhodne sud prvej inStancie samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou podanou proti Zalovanému, doru¢enou Okresnému sudu Banska Bystrica diia
26.05.2021 podla zakona ¢&. 307/2016 Z. z. o upominacom konani a o doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov, na ktorom sa spor viedol pod sp. zn. 36Up/726/2021, postupenou
Okresnému sudu Bratislava | dfia 06.09.2021 (od 01.06.2023 Mestsky sud Bratislava 1V), domahal
zaplatenia sumy 4.483,11 eur, vy€isleného zmluvného uroku z istiny vo vySke 4.162,45 eur, vyCisleného
zdkonného uroku z omeskania vo vySke 16,13 eur, zdkonného uroku z omeskania vo vyske 5,00% ro¢ne
zo sumy 4.447,11 eur od 03.09.2019 do zaplatenia a nahrady trov konania titulom nesplateného uveru
Zalovanym, poskytnutého pravnym predchodcom Zalobcu (PoStovou bankou, a. s. so sidlom Dvorakovo
nabrezie 4, 811 02 Bratislava, ICO: 31 340 890, ktora v priebehu sporu zmenila od 03.07.2021 obchodné
meno na 365.bank, a. s.) ako veritelom, Zalovanému ako dlZnikovi, na zaklade Zmluvy o spotrebitelskom
Uvere dobrapdzicka €. 1790584453 zo dra 15.05.2017.

2. Okresny sud Banska Bystrica, v ramci upominacieho konania, Zzalobe (navrhu na vydanie platobného
rozkazu) vyhovel vydanim Platobného rozkazu Okresného sudu Banské Bystrica sp. zn. 36Up/726/2021
zo dna 22.06.2021, ktory nebolo mozné dorudit Zalovanému do vlastnych ruk. Nedorucena sudna
zasielka sa sudu vratila z adresy pobytu Zalovaného uvedenej Zalobcom v Zalobe (A. XXX/XX, XXX XX
G., ktora koreSponduje s adresou trvalého pobytu uvedenou Zalovanym v Zmluve o spotrebitefskom

je neznamy".

3. Podfla § 10 ods. 1 zakona €. 307/2016 Z. z. o upominacom konani a o doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorsich predpisov (dalej len "zékon €. 307/2016 Z. z."), ak platobny rozkaz nebolo mozné



Zalovanému dorudit’ do vlastnych ruk, sud o tom Zalobcu upovedomi a vyzve ho, aby v lehote 15 dni
navrhol pokragovanie v konani na sude prislusnom na prejednanie veci podfa Civilného sporového
poriadku.

4. Podla § 10 ods. 3 veta prva zakona €. 307/2016 Z. z., ak Zalobca v lehote podfa odseku 1 poda navrh
na pokracovanie v konani, platobny rozkaz sa zruSuje, sud postupi vec do piatich pracovnych dni sudu
prislusnému na jej prejednanie podfa Civilného sporového poriadku a Zalobcu o tom upovedomi.

5. Nakofko platobny rozkaz nebolo mozné Zalovanému dorugit do vlastnych ruk, Okresny sud Banska
Bystrica, v zmysle citovaného ustanovenia § 10 ods. 1 zdkona &. 307/2016 Z. z., o tom Zalobcu
upovedomil a vyzval ho Vyzvou zo dia 24.08.2021, aby v lehote 15 dni navrhol pokragovanie v konani
na sude prisluSnom na prejednanie veci podfla Civilného sporového poriadku. KedZe Zalobca v lehote
podla § 10 ods. 1 zakona €. 307/2016 Z. z. podal navrh na pokraCovanie v konani, Platobny rozkaz
Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 36Up/726/2021 zo dna 22.06.2021 sa zruSil, a Okresny sud
Banska Bystrica postupil vec pripisom nazvanym "Postupenie veci" zo dfa 02.09.2021 Okresnému sudu
Bratislava I, ako sudu prisluSnému na jej prejednanie podfa Civilného sporového poriadku, a Zzalobcu o
tom upovedomil Upovedomenim o postupeni veci zo dita 02.09.2021, v sulade s citovanym ustanovenim
§ 10 ods. 3 veta prva zakona €. 307/2016 Z. z.

6. Sud nasledne vykonal ukony potrebné na zistenie skutoéného pobytu Zalovaného v sulade s
ustanovenim § 116 ods. 1 CSP prostrednictvom registra obyvatelov Slovenskej republiky, registra
Socialnej poistovne a registra Zboru vazenskej a justiCnej straze (dalej len "ZVJS"). Z vykonaného
Setrenia prostrednictvom registra obyvatelov Slovenskej republiky sud zistil, Ze Zalovany ma tzv.
bezdomovecky pobyt, t. j. nema adresu evidovanu v registri obyvatelov Slovenskej republiky (odpoved
na lustraciu Zalovaného v Registri obyvatefov: "Zadanym podmienkam nevyhovuje Ziaden zaznam.").
Z vykonaného Setrenia prostrednictvom registra Socialnej poistovne sud zistil, Ze Zalovany ma v fiom
evidovany pobyt na adrese uvedenej zalobcom v zalobe (A.S. XX, XXX XX G. /ktora koreSponduje
s adresou trvalého pobytu uvedenou Zalovanym v Zmluve o spotrebitelskom tGvere dobrapdzi¢ka ¢.
1790584453 zo dia 15.05.2017/, odkial sa sudu vratila spat nedoruéena zasielka s oznamom postového
podniku "adresat zasielky je neznamy"), a nema evidovaného Ziadneho zamestnavatela. Z vykonaného
Setrenia prostrednictvom registra ZVJS sud zistil, Ze Zalovany sa nenachadza v evidencii ZVJS, tzn.
nenachadza sa vo vykone vazby ani vo vykone trestu odnatia slobody.

7.V zmysle § 167 ods. 2 CSP sud vyzval Zalovaného Uznesenim Okresného sudu Bratislava | €. k.
11Csp/69/2021-35 zo diia 01.06.2022, aby sa v lehote 15 dni k Zalobe pisomne vyjadril, a ak uplatneny
narok v celom rozsahu neuznava, uviedol vo vyjadreni rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu, pripajil
listiny, na ktoré sa odvolava, a oznadil dokazy na preukazanie svojich tvrdeni. Nakolko sa nepodarilo
Zalovanému dorucit' Zalobu s prilohami na adresu podfa § 106 ods. 1 pism. a) CSP (Zalovany ma
tzv. bezdomovecky pobyt, t. j. nema adresu evidovanu v registri obyvatelov Slovenskej republiky), a
sud Setrenim nezistil skuto¢ny pobyt Zalovaného postupom podla § 116 ods. 1 CSP, bola Zalovanému
doru€ena Zaloba s prilohami postupom podfa § 116 ods. 2 CSP dria 30.05.2023, t. j. po 15 drioch od
zverejnenia oznamenia o podanej zalobe na uradnej tabuli Okresného sudu Bratislava | a na webovej
stranke Okresného sudu Bratislava |. Dal$ie pisomnosti, t. j. uznesenie &. I. 35 (vyzva na vyjadrenie k
Zalobe), poucenie o procesnych pravach a povinnostiach spotrebitefla €. I. 37 - 38, opravné uznesenie
€. |. 52 (opravné uznesenie k uzneseniu &. I. 35), uznesenie o pripusteni zmeny na strane Zalobcu &. 1.
74 a predvolanie na pojednavanie vytyCené na defi 28.09.2023 €. |. 86 - 87, boli Zalovanému doruéené
postupom podla § 106 ods. 3 CSP dia 19.08.2023, t. j. po 15 dfioch od zverejnenia ozndmenia o podane;j
Zalobe na uradnej tabuli Mestského sudu Bratislava IV, pracovisko Prokofievova 6 - 12, Bratislava -
Petrzalka a na webovej stranke Mestského sudu Bratislava IV.

8. Podla § 151 ods. 1 CSP, skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju
za nesporné.

9. Zalovany sa k Zalobe a jej priloham v lehote stanovenej v Uzneseni Okresného sudu Bratislava | &. k.
11Csp/69/2021-35 zo dna 01.06.2022 nevyjadril, tzn. nepoprel skutkové tvrdenia Zalobcu, preto ich sud
povazoval za nesporné v zmysle citovaného ustanovenia § 151 ods. 1 CSP.



10. Sud z Vypisu zalobcu z Obchodeného registra Okresného sudu Bratislava |, Oddiel: Sa, Vlozka
Cislo: 501/B, zo diia 08.09.2022, zistil, Ze Zalobca Postova banka, a. s., zmenil v priebehu sporu (od
03.07.2021) obchodné meno na 365.bank, a. s., pricom sidlo (Dvofakovo nabrezie 4, 811 02 Bratislava)
a ICO (31 340 890) zostali nezmenené.

11. Vzhladom na zisteni zmenu obchodného mena Zalobcu v priebehu sporu (od 03.07.2021), sud
Opravnym uznesenim Okresného sudu Bratislava | €. k. 11Csp/69/2021-52 zo dfa 08.09.2022 opravil
v sulade s § 224 CSP zahlavie Uznesenia Okresného sudu Bratislava | €. k. 11Csp/69/2021-35 zo dfia
01.06.2022 tak, Ze presné oznacenie Zalobcu je 365.bank, a. s. so sidlom Dvorakovo nabrezie 4, 811
02 Bratislava, ICO: 31 340 890.

12. Navrhom na zmenu strany sporu (Zalobcu) zo dfia 16.12.2022, doru€enym Okresnému sudu
Bratislava | diia 19.12.2022, pévodny advokéat Zalobcu (Advokéatska kancelaria RELEVANS s. r. 0.)
Ziadal, aby sud v zmysle § 80 ods. 1, 2 CSP pripustil zmenu strany sporu na strane zalobcu tak, Ze
Zalobca 365.bank, a. s. (p6vodne Postova banka, a. s. /pred zmenou obchodného mena na 365.bank,
a. s. v priebehu sporu /do 02.07.2021/) vystupi z konania a na jeho miesto vstupi obchodna spolo€nost
Intrum Slovakia s. r. 0. so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154, ako novy Zalobca. Zmenu
strany sporu na strane Zalobcu Ziadal z dévodu, Ze na zaklad Zmluvy o postupeni pohlfadavok €. 11/2022
uzavretej dha 03.10.2022 medzi 365.bank, a. s. so sidlom Dvofakovo nabrezie 4, 811 02 Bratislava,
ICO: 31 340 890, ako postupcom, a Intrum Slovakia s. r. 0. so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava,
ICO: 35 831 154, ako postupnikom, bola pohladavka pravneho predchodcu Zalobcu ako veritela vo&i
Zalovanému ako diznikovi, ktorej zaplatenie je predmetom tohto sporu, postupena spolo¢nosti Intrum
Slovakia s. r. 0. ako postupnikovi. Zaroven predlozil sidu Zmluvu o postupeni pohladavok &. 11/2022 zo
dria 03.10.2022; identifikaciu postupenej pohlfadavky; Potvrdenie o spineni zavazku zo dfia 04.11.2022, v
ktorom 365.bank, a. s. potvrdzuje Intrum Slovakia s. r. 0., Ze uhradila dfia 31.10.2022 odplatu vyplyvajicu
z0 Zmluvy o postupeni pohladavok €. 11/2022 zo dfia 03.10.2022, a Ze vzhfadom na tuto skutocnost doslo
dria 04.11.2022 k nadobudnutiu Uginnosti postipenia pohladavok v zmysle Clanku Il bod 2. Zmluvy
0 postupeni pohladavok &. 11/2022 zo dna 03.10.2022; Suhlas postupnika so vstupom do konania;
Plnomocenstvo udelené postupnikom (Intrum Slovakia s. r. 0.) JUDr. Janovi Soltésovi, advokatovi,
dria 07.03.2018 na pravne zastupovanie postupnika v tomto spore; a oznamil skonéenie pravneho
zastupovania povodného Zalobcu (365.bank, a. s. /postupcu/) Advokatskou kancelariou RELEVANS s.
r. o. vtomto spore.

13. Uznesenim Okresného sudu Bratislava | €. k. 11Csp/69/2021-74 zo dha 28.02.2023 sud pripustil
zmenu strany sporu na strane Zalobcu v zmysle § 80 ods. 1, 2, 3 CSP tak, Ze z konania vystupuje
spolognost 365.bank, a. s. so sidlom Dvorakovo nabrezie 4, 811 02 Bratislava, ICO: 31 340 890, a na jej
miesto do konania vstupuje spoloénost’ Intrum Slovakia s. r. 0. so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava,
ICO: 35 831 154.

14. Podra Cl. 12 Zakladnych principov CSP, na prejednanie veci sa nariaduje Ustne pojednavanie, ak
z&kon neustanovuije inak.

15. Sud vo veci rozhodol na pojednavani drfia 28.09.2023, na ktoré sa nedostavili riadne a v€as
predvolani advokat Zalobcu a Zalovany. Na pojednavanie sa nedostavil riadne a v&as predvolany
advokat Zalobcu, ktory ma doru€enie predvolania riadne vykdzané na €. |. 85 (predvolanie mu bolo
doru¢ené dna 07.08.2023), ktory zaslal sudu dria 28.09.2023 "OspravedIinenie neucasti na pojednavani,
Suhlas s rozhodnutim vo veci bez UCasti Zalobu, Vyjadrenie Zalobcu", ktorym ospravedinil svoju
a zalobcovu neuc€ast na pojednavani z dévodu pracovnej zaneprazdnenosti advokata Zalobcu a
nenavySovania trov konania v sulade so zasadou hospodarnosti konania. Navrhol, aby sud vo veci
rozhodol bez ucasti Zalobcu a jeho pravneho zastupcu. Vzhfadom na to, Ze Zalovany svoj zavazok voci
Zalobcovi do dnesného dna neuhradil, na Zalobe v spojeni s predloZzenymi dokazmi zotrval v plnom
rozsahu. Na pojednavanie sa nedostavil bez ospravedinenia riadne a v€as predvolany Zalovany (bez
adresy evidovanej v registri obyvatelov Slovenskej republiky /§ 106 ods. 3 veta prva CSP/), ktory ma
dorucenie predvolania riadne vykazané na €. |. 88, 89 (predvolanie mu bolo doru€ené fikciou doru¢enia
podla § 106 ods. 3 veta druhda CSP dfia 19.08.2023). Sud preto pojednaval v nepritomnosti advokata
Zalobcu a Zalovaného podla § 180 CSP.



16. Sud vykonal dokazovanie listinami tvoriacimi obsah sudneho spisu: Zaloba; Zmluva o
spotrebitelskom Uvere dobrapézicka &. 1790584453 zo dnia 15.05.2017; Predpis splatok k zmluve o
uvere €. 1790584453; Spotrebitelska rozhodcovska zmluva zo diia 15.05.2017; Aktudlny stav uveru ku
driu 30.04.2021; Upozornenie - Vyzva na splatenie dlZznej asti Uveru zo dria 06.08.2019 (upozornenie
podla § 53 ods. 9 Ob¢ianskeho zakonnika /€. I. 12/); Podaci harok ¢. EPH170333895 zo dfia 07.08.2019
svedciaci o odoslani pévodnym Zalobcom (PoStovou bankou, a. s.) Upozornenia - Vyzvy na splatenie
diznej Casti uveru zo dfia 06.08.2019 Zalovanému na adresu trvalého pobytu uvedenu nim v Zmluve
o spotrebitelskom uvere dobrapézicka &. 1790584453 zo dria 15.05.2017 (Levarska 912/86, 900 61
Gajary) doporu¢ene odovzdanim na poStovu prepravu pod €. RE650163524SK dria 07.08.2019; Vyzva
na uhradu diznej sumy zo dia 02.09.2019 (zosplatnenie Uveru podla § 565 Obcianskeho zakonnika /
¢. 1. 13/); Podaci harok ¢. EPH172650238 zo dria 03.09.2019 sveddiaci o odoslani pdvodnym Zalobcom
(PoStovou bankou, a. s.) Vyzvy na uhradu diznej sumy zo dna 02.09.2019 Zalovanému na adresu
15.05.2017 (Levarska 912/86, 900 61 Gajary) doporucene do vlastnych ruk odovzdanim na postovu
prepravu pod €. UC232637505SK dna 03.09.2019; Predzalobna vyzva zo dna 19.04.2021; Podaci
harok ¢ EPH238141198 zo drna 07.05.2021 svedcCiaci o odoslani advokatom pdvodného zalobcu
(Advokatskou kancelariou RELEVANS s. r. 0.) PredZalovnej vyzvy zo dfia 19.04.2021 Zalovanému na
adresu trvalého pobytu uvedenu nim v Zmluve o spotrebitelskom Uvere dobrapdzi¢ka ¢. 1790584453
zo dnia 15.05.2017 (Levarska 912/86, 900 61 Gajary) doporuéene odovzdanim na postovu prepravu
pod & RF542631125SK dna 07.05.2021; Vypis pdvodného Zalobcu (365.bank, a. s. /do 02.07.2021
obchodné meno Postova banka, a. s.) z Obchodeného registra Okresného sudu Bratislava |, Oddiel:
Sa, Vlozka &islo: 501/B, zo diia 08.09.2022; Navrh na zmenu strany sporu (Zalobcu) zo dia 16.12.2022,
doru¢eny advokatom pdvodného Zalobcu Okresnému sudu Bratislava | dfia 19.12.2022; Zmluva o
postupeni pohfadavok €. 11/2022 zo dfia 03.10.2022; identifikacia postupenej pohladavky; Potvrdenie
o splneni zavazku zo dha 04.11.2022, v ktorom 365.bank, a. s. potvrdzuje Intrum Slovakia s. r. o.,
Ze uhradila dna 31.10.2022 odplatu vyplyvajucu zo Zmluvy o postupeni pohladavok €. 11/2022 zo
diia 03.10.2022, a Zze vzhfadom na tuto skutoCnost’ doSlo dria 04.11.2022 k nadobudnutiu U&innosti
postipenia pohladavok v zmysle Clanku Ill bod 2. Zmluvy o postupeni pohladavok &. 11/2022 zo diia
03.10.2022; Suhlas postupnika so vstupom do konania; PInomocenstvo udelené postupnikom (Intrum
Slovakia s. r. 0.) JUDr. Janovi Soltésovi, advokatovi, diia 07.03.2018 na pravne zastupovanie postupnika
v tomto spore; Vypis terajSieho Zalobcu (Intrum Slovakia s. r. 0.) z Obchodeného registra Mestského
sudu Bratislava Ill, Oddiel: Sa, Vlozka &islo: 26033/B, zo dna 03.08.2023; podanie advokata zalobcu
z 28.09.2023 nazvané "Oznamenie o neuCasti na pojednavani, Suhlas s rozhodnutim vo veci bez
uCasti Zzalobcu, Vyjadrenie Zalobcu" a jeho prilohy: fotokdpia nedoruéenej listovej zasielky svedCiace;j
o nedoru€eni Upozornenia - Vyzvy na splatenie dlznej €asti Gveru zo dna 06.08.2019 Zalovanému
s datumom jej vratenia spat odosielatefovi diia 28.08.2019 s oznamom postového podniku "zasielka
neprevzata v odbernej lehote" a datumom déjdenia odosielatelovi diia 02.09.2019, vystup z doru€ovania
doporuéeného listu s podacim €islom RE650163524SK (Upozornenia - Vyzvy na splatenie diZznej Casti
Uveru zo dna 06.08.2019) od Slovenskej posty, a. s. (Sledovanie zasielok - vratena odosielatelovi
dria 02.09.2019 ako neprevzata v odbernej lehote - odoslana spat), fotokdpia doru¢enky svedciacej o
doru€eni Vyzvy na thradu diznej sumy zo dfia 02.09.2019 Zalovanému doporuéene do vlastnych ruk
dna 19.09.2019, vystup z doru€ovania Uradnej zasielky s podacim €islom UC232637505SK (Vyzvy na
Uhradu diZznej sumy zo dha 02.09.2019) od Slovenskej posty, a. s. (Sledovanie zasielok - doru¢ena
Zalovanému doporucene do vlastnych rik dna 19.09.2019), vystup z doru€ovania doporu¢eného listu
s podacim Cislom RF542631125SK (Predzalobnej vyzvy zo diia 19.04.2021) od Slovenskej posty,
a. s. (Sledovanie zasielok - vratena odosielatelovi dfia 13.05.2021 s oznamom "Adresat neznamy"),
Data dopytu (Prehlad odpovedi, Prehlad verifikalnych otdzok), Data dopytu (Zhrnutie, Vypis z registra
klientskych informacii), Zmluva o postupeni pohfadavok €. 11/2022 zo dia 03.10.2022 (uz je sucastou
spisu), Oznamenie postupcu o postupeni pohlfadavky zo dfia 09.11.2022, Upozornenie - Vyzva na
splatenie dlznej €asti Uveru zo dia 06.08.2019 (uz je su€astou spisu), Podaci harok ¢. EPH170333895
zo diia 07.08.2019 (uz je sulastou spisu), Podaci harok &. EPH172650238 zo dna 03.09.2019 (uz je
sucastou spisu), Podaci harok €. EPH23814198 zo diia 07.05.2021 (uz je sucastou spisu); z ktorych
zistil skutkovy stav zhodne so skutkovym stavom uvedenym Zalobcom v Zalobe a nasledovny pravny
stav:

17. Sud na vec aplikoval ustanovenia pravnych predpisov uc€innych ku diu uzavretia Zmluvy o

rozhodnom case").



18. Podla § 488 zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni u€innom v rozhodnom &ase (dalej
len "Obgiansky zakonnik v zneni u€innom v rozhodnom €ase"), zavazkovym vztahom je pravny vztah,
z ktorého veritelovi vznika pravo na plnenie (pohfadavka) od diznika a dlznikovi vznika povinnost splnit
zavazok.

19. Podfa § 489 Obcianskeho zakonnika v zneni u€innom v rozhodnom Case, zavazky vznikaju z
pravnych ukonov, najma zo zmluv, ako aj zo spésobenej Skody, z bezdévodného obohatenia alebo z
inych skuto€nosti uvedenych v zakone.

20. Podla § 261 ods. 3 pism. d) zakona &. 513/1991 Zb. Obchodny z&konnik v zneni uéinnom v
rozhodnom ¢&ase (dalej len "Obchodny zdkonnik v zneni u€innom v rozhodnom ¢&ase"), touto Eastou
zdkona sa spravuju bez ohfadu na povahu ucastnikov zdvazkové vztahy 20 zmluvy o
predaji podniku alebo jeho Casti (§ 476), zmluvy o uvere (§ 497), zmluvy o kontrolnej €innosti (§ 591),
zasielatel'skej zmluvy (§ 601), zmluvy o prevadzke dopravného prostriedku (§ 638), zmluvy o tichom
spoloCenstve (§ 673), zmluvy o otvoreni akreditivu (§ 682), zmluvy o inkase (§ 692), zmluvy o bankovom
uloZeni veci (§ 700), zmluvy o beznom ucte (§ 708) a zmluvy o vkladovom ucte (§ 716).

21. Podfa § 497 Obchodného zakonnika v zneni u€innom v rozhodnom €ase, zmluvou o Uvere sa
zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlznika poskytne v jeho prospech perfiazné prostriedky do urcitej
sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté pefazné prostriedky vratit' a zaplatit' aroky.

22. Podla § 499 Obchodného zakonnika v zneni u€innom v rozhodnom €ase, za dojednanie zavazku
veritela poskytnut na pozZiadanie pefiazné prostriedky mozno dojednat’ odplatu, ak poskytovanie Uveru
je predmetom podnikania veritela.

23. Podla § 502 ods. 1 veta prva Obchodného zakonnika v zneni u€innom v rozhodnom ¢ase, od doby
poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diZznik povinny platit z nich uroky v dojednanej vyske, inak v
najvyssej pripustnej vySke ustanovenej zakonom alebo na zaklade zakona.

24. Podla § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika v zneni ucinnom v rozhodnom c&ase, ak je diZnik
v omeskani so splnenim pefazného zavazku alebo jeho €asti, vznika veritelovi, ktory si splnil svoje
zakonné a zmluvné povinnosti, pravo poZadovat z nezaplatenej sumy uroky z omeskania vo vyske
dohodnutej v zmluve, a to bez potreby osobitného upozornenia.

25. Podla § 369 ods. 2 Obchodného zakonnika v zneni u€innom v rozhodnom &ase, ak vySka urokov z
omeskania nebola dohodnuta, diZznik je povinny platit iroky z omeskania v sadzbe, ktoru ustanovi vlada
Slovenskej republiky nariadenim.

26. Podrla § 369 ods. 3 Obchodného zakonnika v zneni u&innom v rozhodnom €ase, ak zavazok vznikol
zo spotrebitelskej zmluvy a diznikom je spotrebitel, moZno dohodnut uroky z omeskania najviac do
vySky ustanovenej podla predpisov ob&ianskeho prava.

27. Podla § 524 ods. 1 a 2 zdkona ¢&. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni u¢innom v Case
postupenia pohladavky, veritel mbéze svoju pohladavku aj bez suhlasu dlZznika postupit pisomnou
zmluvou inému. S postupenim pohladavky prechadza aj jej prisluSenstvo a vSetky prava s nim spojené.

28. Podla § 2 ods. 1 pism. a) a b) zakona &. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela v zneni u¢innom
v rozhodnom &ase, na ucely tohto zdkona sa rozumie a) spotrebitefom fyzicka osoba alebo pravnicka
osoba, ktora nakupuje vyrobky alebo pouziva sluzby pre osobnu potrebu alebo pre potrebu prislusnikov
svojej domacnosti, b) predavajucim 1. podnikatefl, ktory spotrebitefovi ponuka alebo predava vyrobky,
alebo poskytuje sluzby, alebo jeho splnomocnenec, 2. fyzickd osoba, ktord predava spotrebitelovi
rastlinné a Zivo€iSne vyrobky z vlastnej drobnej pestovatelskej ¢innosti alebo chovatelskej Cinnosti alebo
lesné plodiny, 3. fyzicka osoba, ktora predava vlastné pouzité vyrobky, okrem potravin.

29. Podla § 3 ods. 3 zakona €. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela v zneni i€innom v rozhodnom Case,
kazdy spotrebitel ma pravo na ochranu pred neprijatelnymi podmienkami v spotrebitelskych zmluvach.



30. Podla § 52 ods. 1, 2, 3, 4 z&dkona €. 40/4964 Zb. Obdiansky zakonnik v zneni u€innom v rozhodnom
Case, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel
so spotrebitelom. Ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujuce
pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany,
ktora je spotrebitefom. Odlisné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom
je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

31. Podla § 53 ods. 1, 2, 3, 5 zakona &. 40/4964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni uinnom v
rozhodnom &ase, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju znaénu
nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela (dalej len
"neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané. Za individualne dojednané zmluvné ustanovenia
sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel mozZznost oboznamit sa pred podpisom zmluvy, ak
nemohol ovplyvnit ich obsah. Ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi
dodavatelom a spotrebitefom sa nepovazuju za individudlne dojednané. Neprijatelné podmienky
upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

32. Podla § 1 ods. 1, 2 a 8 zékona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a inych Gveroch a
pbdzickach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom v rozhodnom
Case (dalejlen "zakon &. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom v rozhodnom ¢ase"), tento zakon upravuje prava
a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zéklade zmluvy o spotrebitefskom
uvere, podmienky poskytovania spotrebitefského Uveru, naleZitosti zmluvy o spotrebitelskom avere,
spbsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a
dalSie opatrenia na ochranu spotrebitefa. Spotrebitelskym Gverom na ucely tohto zakona je doCasné
poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi. Ustanoveniami

tohto zakona nie su dotknuté ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika ani osobitnych predpisov.

33. Podla § 2 pism. a) zdkona &. 129/2010 Z. z. v zneni u¢innom v rozhodnom ¢€ase, na ucely tohto
zakona sa rozumie spotrebitelom fyzicka osoba, ktorej je ponukany alebo bol poskytnuty spotrebitelsky
Uver na iny ucel ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania.

34. Podla § 2 pism. b) zdkona &. 129/2010 Z. z. v zneni u¢innom v rozhodnom ¢&ase, na ucely tohto
zakona sa rozumie veritefom fyzickd osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje
spotrebitelsky uver v ramci svojej podnikatel'skej Cinnosti.

35. Podla § 2 pism. d) zdkona &. 129/2010 Z. z. v zneni u¢innom v rozhodnom ¢€ase, na ucely tohto
zdkona sa rozumie zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut
spotrebitelovi spotrebitelsky uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit' a
zaplatit’ celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

36. Podla § 7 ods. 1 zakona ¢&. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom v rozhodnom ¢ase, veritel je pred
uzavretim zmluvy o spotrebitel[skom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spocivajucej v navyseni
spotrebitelského Uveru povinny posudit s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela splacat
spotrebitelsky uver, pri¢om berie do Uvahy najma dobu, na ktoru sa poskytuje spotrebitel'sky uver, vySku
spotrebitelského uveru, prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitelského uveru.

37. Podla § 11 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom v rozhodnom ¢€ase, ak veritel nekonal
s odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZadovat od spotrebitefa jednorazové
splatenie spotrebitelského uveru. V pripade hrubého poruSenia povinnosti podla § 7 ods. 1 sa Uver
povazuje za bezuro€ny a bez poplatkov. Za hrubé porusenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povazuje
posudzovanie schopnosti splacat uver veritelom bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a
rodinnom stave spotrebitela alebo bez prihliadnutia na Udaje z prislusnej databazy alebo registra na



ucely posudzovania schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Uver. Za hrubé poruSenie povinnosti
podla § 7 ods. 1 sa povaZuje aj poruSenie ustanoveni § 7 ods. 19 az 42.

38. Podla § 9 ods. 1 zdkona ¢&. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom v rozhodnom &ase, zmluva 0
spotrebitelskom Uvere musi mat’ pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej
vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

39. Ustanovenia zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a inych Gveroch a pdzi¢kach
pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov predstavuju Specialny predpis k Uprave
uverovych zmluv. Zmluvy o spotrebitel'skom Uvere predstavuju osobitny zmluvny typ zavazku upraveny
osobitnym zakonom &. 129/2010 Z. z., ktory osobitne ustanovuje naleZitosti zmluvy a v ostatnych
néleZitostiach odkazuje na Upravu ustanoveni v Obgianskom zékonniku.

40. Podla § 563 Obcianskeho zakonnika v zneni neskorsich predpisov, ak ¢as splnenia nie je dohodnuty,
ustanoveny pravnym predpisom alebo uréeny v rozhodnuti, je diZznik povinny splnit dlh prvého dia po
tom, €o ho o plnenie veritel poziadal.

41. Podla § 559 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov, spinenim dlh zanikne.

42. Podla § 559 ods. 2 Obcianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov, dlh musi byt splneny
riadne a vcas.

43. Podla § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika v zneni U€innom ku dfiu upozornenia Zalovaného
pravnym predchodcom Zalobcu na moznost zosplatnenia tveru (06.08.2019 /€. I. 12/), ak ide o plnenie
zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat' v splatkach, mdéze dodavatel uplatnit pravo podla §
565 najskor po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil
spotrebitela v lehote nie kratdej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

44. Podla § 565 Obcianskeho zdkonnika v zneni u€innom v €ase zosplatnenia uveru (02.09.2019 /¢.
I. 13/), ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat' o zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie
niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak mdze veritef
pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

45. Podla § 121 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, prisluSenstvom pohlfadavky su uroky, uroky z
omeskania, poplatok z omeskania a naklady spojené s jej uplatnenim.

46. Podla § 517 ods. 1 veta prva a ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov, diZnik,
ktory svoj dlh riadne a v&€as nesplni, je v omeSkani. Ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu,
ma veritel pravo poZadovat od dIZznika popri plneni Uroky z omes$kania, ak nie je podla tohto zakona
povinny platit poplatok z omeSkania; vysku uUrokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis.

Tymto vykonavacim predpisom je Nariadenie vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., ktorym sa
vykondavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho zakonnika v zneni neskor3ich predpisov.

47. Podla § 3 Nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho z&konnika v zneni u¢innom v rozhodnom ¢&ase (t. j. v ¢ase prvého dna
omeskania s plnenim pefiazného dlhu: 03.09.2019), vySka urokov z omeskania je o pat percentudlnych
bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim perfiazného dlhu.

48. Zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s
plnenim penazného dlhu, t. j. platna ku driu 03.09.2019 (platna v obdobi od 16.03.2016 do 26.07.2022)
bola 0,00% (zdroj: www.nbs.sk), a zvySena o pat percentualnych bodov v zmysle citovaného
ustanovenia § 3 Nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zdkonnika v zneni u¢innom v rozhodnom ¢&ase (t. j. v €ase prvého dna
omeskania s plnenim penazného dlhu: 03.09.2019), predstavuje vysku Uroku z omeskania 5,00% ro¢ne.



49. Z vykovaného dokazovania a zisteného skutkového stavu veci sud vyvodil pravny zaver o dévodnosti
Zaloby.

50. Podla § 151 ods. 1 CSP, skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju
za nesporné.

51. Spornym skutkovym tvrdenim medzi stranami sporu nebolo ni¢, nakolko Zalovany nepoprel skutkové
tvrdenia Zalobcu produkované pocas sporu, preto ich sud povazoval za nesporné v zmysle citovaného
ustanovenia § 151 ods. 1 CSP.

52. Pravny predchodca Zalobcu (PoStova banka, a. s. so sidlom Dvofakovo nabrezie 4, 811 02
Bratislava, ICO: 31 340 890, ktora v priebehu sporu zmenila od 03.07.2021 obchodné meno na 365.bank,
a. s.) (dalej len "pravny predchodca Zalobcu" alebo "365.bank, a. s.") bol v ase uzatvorenia Zmluvy
o spotrebitefskom Uvere dobrapdziCka €. 1790584453 zo dfia 15.05.2017 (t. j. ku dfiu 15.05.2017)
obchodnou spoloénostou zapisanou v obchodnom registri, ktorej jednym z predmetov ¢innosti bolo aj
poskytovanie Uverov. Zalovany je fyzicka osoba - nepodnikatel, ob&an Slovenskej republiky. Pravny
vztah medzi pravnym predchodcom Zalobcu (365.bank, a. s.) a zalovanym zaloZzeny Zmluvou o
€. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a inych Gveroch a pdzi¢kach pre spotrebitelov a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u€innom v ase uzavretia zmluvy bez ohladu na to, Ze
zmluva o uvere je tzv. absolutny obchod (§ 261 ods. 3 pism. d/ Obchodného zékonnika v spojeni s
§ 497 Obchodného zakonnika). Je nepochybné, Ze pravny predchodca Zalobcu (365.bank, a. s.) pri
uzavierani zmluvy vystupoval v rdmci vykonu svojej podnikatel'skej €innosti a Zalovany v ¢ase uzavretia
zmluvy nekonal v suvislosti s vykonom svojej podnikatelskej alebo inej obdobnej &innosti, zmluvu
podpisal ako fyzicka osoba za u¢elom priamej osobnej spotreby pre seba, resp. pre prislusnikov svojej
domacnosti. Sud preto Zmluvu o spotrebitelskom Gvere dobrapdzicka €. 1790584453 zo dia 15.05.2017
vyhodnotil aj ako spotrebitelski zmluvu v zmysle zdkona &. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela v
1790584453 zo dfa 15.05.2017 je spotrebitelskou zmluvou aj v zmysle § 52 ods. 1 Obcianskeho
zakonnika, nakofko ide o zmluvu uzavreti medzi pravnym predchodcom Zalobcu (365.bank, a. s.) /
veritelom/, ako dodavatelom, a Zalovanym /dlznikom/, ako spotrebitelom. Zmluva o spotrebitelskom
Uvere dobrapdzicka €. 1790584453 zo dfia 15.05.2017 je zarovern zmluvou o spotrebitefskom lvere
v zmysle § 2 pism. a), b), d) zdkona ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Uveroch a inych Uveroch a
pbzi¢kach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni i€innom v ¢ase uzavretia
zmluvy, ktora bola uzavretd medzi pravnym predchodcom Zalobcu (365.bank, a. s.) a Zalovanym -
spotrebitelom. Pravny vztah medzi zmluvnymi stranami mozno zaradit medzi zmluvy, na ktoré sa dany
zakon vztahuje a nasledne zmluva potom musi obsahovat nalezZitosti stanovené v § 9 tohto zadkona. S
poukazom na vyS$Sie uvedené, vychadzajuc zo zasady lex specialis derogat lex generalis, podfa ktorej
Specialna pravna uprava (v tomto pripade zakon &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a inych
uveroch a péziCkach pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, ako i § 52 a nasl.
Obcianskeho zakonnika) ma prednost pred vSeobecnou Upravou (Obchodny zdkonnik), je nevyhnutné
pravny vztah medzi pravhym predchodcom Zalobcu (365.bank, a. s.) a Zalovanym posudzovat podla
ustanoveni Obgianskeho zakonnika a prisluSnych ustanoveni zakon €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych

zneniach ucinnych v rozhodnom Case.

53. KedZe medzi prdvnym predchodcom Zalobcu (365.bank, a. s.) a Zalovanym, ako zmluvnymi
stranami Zmluvy o spotrebitelskom Uvere dobrapézicka €. 1790584453 zo dna 15.05.2017, vznikol
obd&ianskopravny zavazkovy vztah, priCom svojim charakterom je predmetna zmluva spotrebitel'skou
zmluvou, otvara sa priestor pre tzv. sudnu kontrolu zmluvnych podmienok v tom zmysle, &i tieto
nespdsobili hrubd nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech zalovaného
ako spotrebitela. Po déslednom preskumani predmetnej zmluvy bolo zistené, Ze zmluva obsahuje
néleZitosti v zmysle § 9 ods. 1 a 2 zdkona €. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom v rozhodnom ¢ase. Nakolko
z hladiska pravnej kvalifikacie je predmetna zmluva zmluvou spotrebitelskou v zmysle citovanych
ustanoveni § 52 a nasl. Ob¢ianskeho zakonnika v zneni u€innom v rozhodnom ¢&ase a zakona ¢.
129/2010 Z. z. v zneni u€innom v rozhodnom &ase, sud podrobil skimaniu i to, & zavazkovy vztah

zo dna 15.05.2017, neodporuje ustanoveniam § 52 a nasl. Obc&ianskeho zakonnika v zneni G&innom



v rozhodnom Case a ustanoveniam zakona ¢&. 129/2010 Z. z. v zneni Uu¢innom v rozhodnom ¢ase,
kedZe v tomto pripade je Zalovany zaroven aj spotrebitefom. Zo skimania vyvodil zaver, Ze Zmluva o
spotrebitelskom Uvere dobrapdzicka €. 1790584453 zo dia 15.05.2017 neobsahuje Ziadne ustanovenia,
ktoré by sa prie€ili zdkonu a ktoré by bolo mozné hodnotit ako neprijatelné zmluvné podmienky.
Zaroven sud zistil, ze veritel (pravny predchodca Zalobcu PoStova banka, a. s. /od 03.07.2021 s
obchodnym menom 365.bank, a. s./) konal s odbornou starostlivostou podfa § 7 ods. 1 zakona ¢&.
129/2010 Z. z. v zneni u€innom v rozhodnom ¢ase, tzn. veritel pred uzavretim Zmluvy o spotrebitelskom
Uvere dobrapézi¢ka €. 1790584453 zo dria 15.05.2017 posudil s odbornou starostlivostou schopnost
spotrebitela (Zalovaného) splacat spotrebitelsky uver. Postup veritefa v sulade s § 7 zadkona &. 129/2010
Z. z. v zneni uginnom v rozhodnom ¢€ase vyplyva z listin predloZzenych Zalobcom vo forme priloh k
podaniu advokata Zalobcu zo dfia 28.09.2023, nazvaného "Oznamenie o neucasti na pojednavani,
Suhlas s rozhodnutim vo veci bez u&asti zalobcu, Vyjadrenie zalobcu", a to z Dat dopytu (Prehlad
odpovedi, Prehlad verifikaénych otazok), Dat dopytu (Zhrnutie, Vypis z registra klientskych informacii),
ako aj z jeho vyjadrenia obsiahnutého v tomto podani, Ze veritel pred poskytnutim Uveru preveril bonitu
Zalovaného preverenim prijmov Zalovaného z externého zdroja v Socialnej poistovni, vysledkom ktorého
bolo zistenie vysky prijmu na drovni minimalne 825,00 eur mesacne, pricom vystup z preverenia v
Socialnej poistovni je obsiahnuty v prilohe podania. Veritel zaroven preveril aj Uverovu zatazenost
Zalovaného dopytom do Spolo&ného registra bankovych informacii, z ktorého vystup predlozil ako
prilohu podania. Zalovany v &ase podania Ziadosti o Gver nebol Gverovym diZznikom v Ziadnej finanénej
intitucii. Zalovany v Ziadosti o Gver uviedol rodinny stav: rozvedeny a Ziadne vyzivované deti. Finan&na
analyza, platna v tom Case, bola vyhovujuca pre poskytnutie tveru vo vyske 5.000,00 eur na 8 rokov
s mesacnou splatkou vo vySke 95,46 eur. Vzhladom na skutoCnost, Ze Opatrenie Narodnej banky
Slovenska zo 14.11.2017, ktorym sa ustanovuju podrobnosti o posudeni schopnosti spotrebitela splacat
spotrebitelsky dver (§ 7 ods. 41 zdkona &. 129/2010 Z. z. v zneni U&innom v rozhodnom &ase),
nadobudlo G&innost’ dfia 01.01.2018 a Standardy obozretného poskytovania spotrebitel'skych uverov
blizSie Specifikované inym opatrenim alebo usmernenim Narodnej banky Slovenska neboli stanovené,
postup veritefov pri posudzovani schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Gver bol regulovany
len ustanovenim § 7 zakona ¢&. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom v rozhodnom &ase. Je nutné aj na
tomto mieste zdéraznit, Ze Ziadne zo skutkovych tvrdeni zalobcu neboli spornymi medzi stranami sporu,
nakol'ko zalovany nepoprel skutkové tvrdenia Zzalobcu produkované nim v priebehu sporu, preto ich sud
povazoval za nesporné v zmysle citovaného ustanovenia § 151 ods. 1 CSP.

54. Je nesporné, Ze pravny predchodca Zalobcu (365.bank, a. s. /v Case uzavretia zmluvy s
obchodnym menom Postova banka, a. s./) a Zalovany platne uzavreli Zmluvu o spotrebitelskom Uvere
dobrapd6zic¢ka €. 1790584453 zo dna 15.05.2017. Jednalo sa o zmluvu podla zakona ¢&. 129/2010 Z.
z. v zneni uginnom v rozhodnom ¢&ase, ktora je zaroveri zmluvou spotrebitelskou v zmysle § 52 ods.
1 Obdianskeho zékonnika v zneni u¢innom v rozhodnom &ase. Na zaklade Zmluvy o spotrebitelskom
Uvere dobrapd6zicka €. 1790584453 zo dna 15.05.2017 poskytol pravny predchodca Zalobcu (365.bank,
a. s. /v ase uzavretia zmluvy s obchodnym menom Postova banka, a. s./) Zalovanému bezucelovy
spotrebitelsky uver vo vySke 5.000,00 eur s po¢tom mesacnych splatok 96, s vySkou mesacnej splatky
95,46 eur (z toho vySka mesacnej anulitnej splatky /aroky + istina Gveru/ 95,46 eur), so splatnostou
mesacnej splatky vzdy k 10. diiu v mesiaci, so splatnostou prvej mesacénej splatky 10.06.2017, s
terminom konec&nej splatnosti uveru 10.05.2025, s vySkou poslednej mesacnej splatky 93,75 eur (z toho
vySka anulitnej splatky /aroky + istina uveru/ 93,75 eur, s fixnou urokovou sadzbou 17,00% rocne, s
RPMN banky 18,50% ro¢ne, s priemernou RPMN na trhu v % 9,81% roCne, s odplatou za poskytnutie
uveru 17,00% ro¢ne, s najvysSou pripustnou hodnotu odplaty 19,62% rone a bez poistenia schopnosti
splacat’ uver. V rozpore so zmluvnymi dojednaniami Zmluvy o spotrebitefskom Uvere dobrapézicka €.
1790584453 zo dha 15.05.2017 Zalovany svoj zavazok uhradzat’ pravidelné mesacné splatky neplinil
riadne a v&as, ¢o mal sud za preukazané z pbvodnym Zalobcom predloZzeného Predpisu splatok k
zmluve o Uvere €. 1790584453 a Aktualneho stavu Uveru ku driu 30.04.2021. KedZe Zalovany porusil
svoju povinnost' splacat’ jednotlivé povinné splatky uveru riadne a v€as, t. j. v sulade so Zmluvou o
spotrebitelskom Uvere dobrapdzZicka €. 1790584453 zo dfia 15.05.2017, V8eobecnymi obchodnymi
podmienkami a Obchodnymi podmienkami pre spotrebitelské Uvery, ktoré su neoddelitelnou sudastou
Zalobcu (365.bank, a. s. /v tom &ase s obchodnym menom Pos&tova banka, a. s./) vyzval Zalovaného
na uhradu omeskanych Uverovych splatok s upozornenim na moznost vyhlasenia pred€asnej splatnosti
uveru podla § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika v zneni U&innom ku dfiu upozornenia Zalovaného
pravnym predchodcom Zalobcu na moznost zosplatnenia uveru (06.08.2019 /€. I. 12/) v spojeni s §



565 Obcianskeho zakonnika, v Upozorneni - Vyzve na splatenie diZznej ¢asti uveru zo dia 06.08.2019.
Dékazom o odoslani pravnym predchodcom Zalobcu (365.bank, a. s. /v tom €ase s obchodnym
menom Postova banka, a. s./) Upozornenia - Vyzvy na splatenie diZznej €asti uveru zo dfia 06.08.2019
Zalovanému na adresu trvalého pobytu uvedenu nim v Zmluve o spotrebitelskom Uvere dobrapézicka
€. 1790584453 zo dna 15.05.2017 (Levarska 912/86, 900 61 Gajary) doporu¢ene odovzdanim
na postovu prepravu pod €. RE650163524SK dria 07.08.2019, je pravnym predchodcom Zalobcu
aj zalobcom predlozeny Podaci harok &. EPH170333895 zo diia 07.08.2019. Dal$imi doékazmi su
Zalobcom predloZené fotokdpia nedorucenej listovej zasielky sved&iacej o nedoruéeni Upozornenia -
Vyzvy na splatenie diznej €asti Uveru zo dna 06.08.2019 Zalovanému s datumom jej vratenia spat
odosielatelovi dfa 28.08.2019 s oznamom postoveho podniku "zasielka neprevzata v odbernej lehote" a
datumom déjdenia odosielatelovi diia 02.09.2019, a vystup z doruovania doporuceného listu s podacim
Cislom RE650163524SK (Upozornenia - Vyzvy na splatenie dlZznej Casti uveru zo dria 06.08.2019) od
Slovenskej posty, a. s. (Sledovanie zasielok - vratena odosielatelovi drfia 02.09.2019 ako neprevzata
v odbernej lehote - odoslana spat). Nakofko Zalovany dizné splatky ani po Upozorneni - Vyzve na
splatenie dlznej Casti uveru zo diha 06.08.2019 riadne a v&as neuhradil, pravny predchodca Zalobcu
(365.bank, a. s. /v tom ase s obchodnym menom Postova banka, a. s./) dha 02.09.2019 aver zosplatnil
podfa § 565 Obcianskeho zakonnika v zneni uinnom v €ase zosplatnenia tveru (02.09.2019 /. 1. 13/) v
spojeni s § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika v zneni u€innom ku dfiu upozornenia Zalovaného pravnym
predchodcom Zalobcu (365.bank, a. s. /v tom €ase s obchodnym menom Postova banka, a. s./) na
moznost’ zosplatnenia uveru (06.08.2019 /€. I. 12/), a Zalovaného o zosplatneni Uveru informoval vo
Vyzve na uhradu diznej sumy zo dha 02.09.2019, v ktorej uviedol, Ze Uverova pohfadavka sa stava
k 02.09.2019 predCasne splatnou v celom rozsahu (dlzna suma 4.768,96 eur pozostdvajuca z istiny
4.447 11 eur, uroku 285,85 eur, poplatkov za upomienky 36,00 eur a poistného: 0,00 eur /zmluva bola
uzavreta bez poistenia schopnosti splacat Uver/). Pravo pravneho predchodcu Zalobcu (365.bank, a. s. /
v Case uzavretia zmluvy s obchodnym menom Postova banka, a. s./) na vyhlasenie okamzitej splatnosti
uveru bolo medzi zmluvnymi stranami Zmluvy o spotrebitelskom Uvere dobrapdzicka €. 1790584453
1790584453 zo dfia 15.05.2017. O odoslani pravnym predchodcom Zzalobcu (365.bank, a. s. /v tom
C¢ase s obchodnym menom Postova banka, a. s./) Vyzvy na uhradu dIZznej sumy zo dfa 02.09.2019
Zalovanému na adresu trvalého pobytu uvedenu nim v Zmluve o spotrebitelskom Uvere dobrapézicka
€. 1790584453 zo diia 15.05.2017 (A. XXX/XX, XXX XX G.) doporu€ene do vlastnych ruk odovzdanim
na postovu prepravu pod €. UC232637505SK dria 03.09.2019, sved¢i Podaci harok ¢. EPH172650238
zo dfia 03.09.2019. Dékazmi o doruceni Vyzvy na uhradu diZnej sumy zo dfia 02.09.2019 Zalovanému
doporuéene do vlastnych ruk dria 19.09.2019 su Zalobcom predloZené fotokdpia dorucenky svedcCiacej
o doruc¢eni Vyzvy na uhradu diznej sumy zo dfia 02.09.2019 Zalovanému doporuéene do vlastnych ruk
dna 19.09.2019 a vystup z doru€ovania uradnej zasielky s podacim ¢&islom UC232637505SK (Vyzvy
na uhradu diZznej sumy zo dria 02.09.2019) od Slovenskej posty, a. s. (Sledovanie zasielok - doru¢ena
Zalovanému doporucene do vlastnych ruk dia 19.09.2019).

55. Sud konétatuje, Ze vzhladom k tomu, Ze Zalovany si neplnil svoje povinnosti vyplyvajuce z platne
uzavretej Zmluvy o spotrebitefskom Uvere dobrapézicka &. 1790584453 zo dna 15.05.2017 tym, Ze
Zalovany porusil svoju povinnost splacat poskytnuty uver riadne a v€as, t. j. v sulade so Zmluvou
podmienkami a Obchodnymi podmienkami pre spotrebitelské Uvery, ktoré su neoddelitelnou sudastou
Zmluvy o spotrebitelskom Uvere dobrapdzi¢ka €. 1790584453 zo dha 15.05.2017, pricom poruSenie
povinnosti splacat poskytnuty Uver riadne a v€as Zalovanym je evidentné z Predpisu splatok k zmluve
o uvere €. 1790584453 a Aktualneho stavu Uveru ku driu 30.04.2021, vznikol pravnemu predchodcovi
Zalobcu (365.bank, a. s. /v €ase uzavretia zmluvy s obchodnym menom Postova banka, a. s./) narok na
zaplatenie nesplatene;j istiny 4.483,11 eur [predstavuje pred€asne zosplatneny zostatok istiny Gverovej
pohfadavky v sume 4.447,11 eur ako rozdiel medzi poskytnutym dverom 5.000,00 eur a plnenim na
istinu Gveru v sume 552,89 eur poCas trvania uverového vztahu (dékaz: Aktualny stav uveru ku dfiu:
30.04.2021) a poplatky za Styri upomienky v sume 36,00 eur (poplatok za 1. upomienku na Uverovom
ucte zo dna 24.05.2019 v sume 9,00 eur, poplatok za 2. upomienku na Uverovom ucte z 19.06.2019 v
sume 9,00 eur, poplatok za Upozornenie pred vyzvou zo dfia 06.08.2019 v sume 9,00 eur a poplatok
za vyzvu na splatenie Gveru s prisludenstvom zo dna 02.09.2019 v sume 9,00 eur; dbkaz: Aktualny stav
uveru ku driu: 30.04.2021)], zmluvného uroku v sume 4.162,45 eur [v sulade so zmluvnymi dojednaniami
vznikla Zalovanému povinnost’ zaplatit za poskytnuty Uver aj droky. V Zmluve o spotrebitelskom
uvere dobrapézicka €. 1790584453 zo diia 15.05.2017 bola dojednana urokova sadzba vo vySke



17,00% ro¢ne. V zmysle Obchodnych podmienok pre spotrebitel'ské uvery, ktoré su neoddelitefnou
sucastou Zmluvy o spotrebitelskom Uvere dobrapdzi¢ka €. 1790584453 zo dna 15.05.2017, je Zzalobca
v pripade, ak sa Uver stane pred€asne splatnym, opravneny dalej uroc€it nesplatenu istinu Uveru urokom
vztahu k uro&eniu nesplatenej istiny Uveru po vyhlaseni pred€asnej splatnosti Uveru poukazuje sud na
Uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 5Cdo/42/2020 zo 16.06.2020, z odévodnenia
ktorého vyplyva: "Dovolaci sud dospel k zaveru, Ze v pripade vyhlasenia pred&asnej splatnosti tveru
veritelovi nalezi drok z istiny vo vyske, aku by pri riadnom plneni povinnosti dlZznik zaplatil ako cenu
penazi.", a z ktorého sa stal judikat uverejneny v Zbierke stanovisk najvyssieho sudu a rozhodnuti sudov
Slovenskej republiky 1/2021 pod R 5/2021, ktorého prava veta znie: "Po vyhlaseni pred€asnej splatnosti
spotrebitelského uveru veritelovi nalezi urok z istiny vo vyske , aku by pri riadnom plneni povinnosti
diznik zaplatil ako cenu penazi.", a tiez sud poukazuje na Uznesenie NajvySSieho sudu Slovenskej
republiky sp. zn. 8Cdo/125/2018 z 18.06.2020, v odévodneni ktorého dovolaci sud uviedol: "Za situacie,
Ze dIznik averového vztahu poruSil povinnost splacat’ uver, v désledku ¢oho doslo k jeho zosplatneniu
veritefom, je nutné dospiet k zaveru, Ze neexistuje rozumny doévod na to, pre€o by diznik nemal platit
uroky z averu, ktoré su odplatou za poskytnuty Uver, a to vo vyske, na akej sa s veritefom dohodol."
Najvyssi sud Slovenskej republiky, rozhodujuc ako sud dovolaci, dospel aj v tomto pripade k zaveru, Zze v
pripade vyhlasenia pred&asnej splatnosti Uveru veritefovi nalezi urok z istiny vo vyske, aku by pri riadnom
plneni povinnosti diZnik zaplatil ako cenu pefiazi. Pravny predchodca Zalobcu (pdvodny Zalobca Postova
banka, a. s., ktory v priebehu sporu zmenil od 03.07.2021 obchodné meno na 365.bank, a. s.) preukazal
predlozenym Predpisom splatok k zmluve o uvere €. 1790584453 (nim nazvanym "amortizovanym
vypisom"), Ze za riadneho plnenia povinnosti by Zalovany zaplatil uroky z istiny v suhrnnej vy3ke 4.162,45
eur. ], uroku z omeskania v sume 16,13 eur [jedna sa o Urok z omeskania od momentu poskytnutia
uveru do momentu vyhlasenia pred&asnej splatnosti Uveru 02.09.2019]. Z podania advokata Zalobcu
zo dna 28.09.2023, nazvaného "Oznamenie o neucasti na pojednavani, Suhlas s rozhodnutim vo
veci bez ulasti Zalobcu, Vyjadrenie Zalobcu", mal sud za preukazané, Ze po vyhlaseni predCasnej
splatnosti (02.09.2019) nebolo na Zalovani pohladavku prijaté Ziadne plnenie. Zalovana pohladavka
nebola Zalovanym uhradena ani na zaklade PredZalobnej vyzvy zo diia 19.04.2021. Dékazom o odoslani
advokatom pévodného Zalobcu (Advokatskou kancelariou RELEVANS s. r. 0.) PredZalovnej vyzvy zo
dria 19.04.2021 Zalovanému na adresu trvalého pobytu uvedenu nim v Zmluve o spotrebitelskom Uvere
dobrapd6zicka €. 1790584453 zo dfia 15.05.2017 (A. XXX/XX, XXX XX G.) doporu¢ene odovzdanim na
postovu prepravu pod €. RF542631125SK dnia 07.05.2021, je pravnym predchodcom Zalobcu (365.bank,
a. s. /v tom &ase s obchodnym menom PoStova banka, a. s./) aj Zzalobcom predloZzeny Podaci harok
&. EPH238141198 zo dria 07.05.2021. Dal$im dékazom je Zalobcom predloZeny vystup z doruéovania
doporuceného listu s podacim &islom RF542631125SK (Predzalobnej vyzvy zo dia 19.04.2021) od
Slovenskej posty, a. s. (Sledovanie zasielok - vratena odosielatefovi dha 13.05.2021 s oznamom
"Adresat neznamy").

56. Pohladavka pravneho predchodcu Zalobcu (365.bank, a. s. /do 02.07.2021 s obchodnym menom
Postova banka, a. s./) ako veritela vo&i Zalovanému ako dlznikovi, ktorej zaplatenie je predmetom
tohto sporu, bola na zaklade Zmluvy o postupeni pohladavok &. 11/2022 zo dria 03.10.2022 uzavretej
medzi 365.bank, a. s. so sidlom Dvofakovo nabrezie 4, 811 02 Bratislava, ICO: 31 340 890, ako
postupcom, a Intrum Slovakia s. r. 0. so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154,
ako postupnikom, postiupena ku driu 04.11.2022 na Zalobcu (Intrum Slovakia s. r. 0.) podfa § 524
ods. 1 a 2 Obcianskeho zakonnika v zneni U€innom v €ase postupenia pohladavky. Postupenie
predmetnej pohladavky Zalobca preukazal predloZzenim Zmluvy o postupeni pohlfadavok €. 11/2022 zo
dria 03.10.2022; identifikacie postupenej pohladavky; Potvrdenia o splneni zavazku zo dna 04.11.2022,
v ktorom 365.bank, a. s. potvrdzuje Intrum Slovakia s. r. 0., Ze uhradila dfa 31.10.2022 odplatu
vyplyvajucu zo Zmluvy o postupeni pohladavok &. 11/2022 zo diia 03.10.2022, a Ze vzhladom na tuto
skuto&nost doslo diia 04.11.2022 k nadobudnutiu G&innosti postipenia pohladavok v zmysle Clanku
Il bod 2. Zmluvy o postupeni pohladavok ¢&. 11/2022 zo dra 03.10.2022; Suhlasu postupnika so
vstupom do konania. Zo Zalobcom predloZzeného Oznamenia postupcu o postipeni pohfadavky zo dna
09.11.2022, vyhotoveného pravnym predchodcom Zalobcu 365.bank, a. s. (postupcom) a adresovaného
Zalovanému, mal sud preukazanu aktivnu vecnu legitimaciu Zalobcu v tomto spore.

57. Zalobcovi vznikol aj narok na zaplatenie zakonného Uroku z omeskania podla § 121 ods.

1790584453 zo diia 15.05.2017, a to Uroku z omeSkania vo vySke 5,00% ro¢ne zo sumy 4.447,11 eur



(t. j. z predCasne zosplatneného zostatku istiny Uverovej pohlfadavky v sume 4.447,11 eur ako rozdielu
medzi poskytnutym uverom 5.000,00 eur a plnenim na istinu Uveru v sume 552,89 eur pocas trvania
uverového vztahu /dékaz: Aktualny stav Uveru ku dru: 30.04.2021/) od 03.09.2019 do zaplatenia. Prvy
deri omeSkania s plnenim penazného dihu (03.09.2019 - def nasledujuci po vyhlaseni pred€asnej
splatnosti Uveru, priCom den pred€asnej splatnosti tveru 02.09.2019 je obsiahnuty vo Vyzve na uhradu
diZnej sumy zo dfia 02.09.2019), ako aj vySka uplatneného zakonného uroku z omeskania (5,00% ro¢ne
- vid bod 48. oddvodnenia rozsudku), boli Zalobcom spravne uréené v zmysle citovanych ustanoveni
§ 517 ods. 1 veta prva a ods. 2 Obcianskeho zakonnika v spojeni s ustanovenim § 3 Nariadenia
vlady Slovenskej republiky &. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obc&ianskeho
z&konnika v zneni u¢innom v rozhodnom ¢ase (1. j. v Case prvého diia omeskania s plnenim pefiazného
dlhu: 03.09.2019), preto méa Zalobca narok na zaplatenie uroku z omeskania vo vyske 5,00% ro¢ne zo
sumy 4.447,11 eur od 03.09.2019 do zaplatenia.

58. Odkazujuc na rezultat o dévodnosti Zaloby tak v €asti uplatnenej istiny, ako aj v €asti uplatneného
prisludenstva (Uroku z omeskania), sud Zalobe v celom rozsahu vyhovel a zaviazal Zalovaného zaplatit’
Zalobcovi sumu 4.483,11 eur, vy&isleny zmluvny urok z istiny vo vy8ke 4.162,45 eur, vyc&isleny zakonny
urok z omeskania vo vy8ke 16,13 eur, zdkonny Urok z omeskania vo vyske 5,00% ro¢ne zo sumy
4.447,11 eur od 03.09.2019 do zaplatenia, a to vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku, tak ako
je uvedené v |. vyroku enunciatu rozsudku.

59. Lehotu na plnenie (do troch dni od pravoplatnosti rozsudku) sud urc€il v sulade s ustanovenim § 232
ods. 3 veta prva CSP, podla ktorého, lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku.
Il.

60. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud v Il. vyroku enunciatu rozsudku podfla § 255 ods. 1
Vv spojeni s 262 ods. 1 CSP tak, Ze Zalobcovi priznava narok na nahradu trov konania voc€i Zalovanému v
rozsahu 100%, o vySke ktorych rozhodne sud prvej intancie samostatnym uznesenim po pravoplatnosti
tohto rozsudku.

61. Podla § 251 CSP, trovy konania su v8etky preukazané, odévodnené a ucelne vynaloZené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

62. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

63. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

64. Zalobca mal vo veci piny Uspech, kedze sud Zalobe v celom rozsahu vyhovel, preto ma Zalobca
narok na nahradu trov konania potrebnych na u¢elné uplatiiovanie prava proti Zalovanému, ktory vo veci
uspech nemal, v plnom rozsahu, t. j. v rozsahu 100%.

65. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

66. O vy8ke nahrady trov konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim vydanym sudnym
uradnikom po pravoplatnosti tohto rozsudku v sulade s citovanym ustanovenim § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

Proti I. vyroku enunciatu tohto rozsudku, ktorym sud rozhodol o veci samej, je pripustné odvolanie (§
355 ods. 1 CSP).

Proti Il. vyroku enunciatu tohto rozsudku, ktorym sud rozhodol o naroku na nahradu trov konania, je
pripustné odvolanie (§ 357 pism. m/ CSP).



Odvolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP), v dvoch
vyhotoveniach.

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia
len v rozsahu vykonanej opravy (§ 362 ods. 1 CSP).

Odvolanie je podané vé&as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluShom odvolacom sude 8
362 ods. 2 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis a uvedenie spisovej znacky prebiehajuceho konania /§ 127 ods. 1 a
ods. 2 CSP/) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov
sa rozhodnutie povaZuje za nespravne /odvolacie dévody/ a Eoho sa odvolatel domaha /odvolaci navrh/
(§ 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Zze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

(§ 365 ods. 1 CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej indtancie

(§ 366 CSP).

Opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla Exekuéného poriadku, ak
povinny dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie (8
38 ods. 2 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti /Exekucny poriadok/ a
o0 zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov).



