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Uznesenie

Okresny sud Trnava v senate zlozenom z jeho predsedu JUDr. Petra Vrbjara a prisediacich Klary
Pastorkovej a Ing. Anny Moravkovej v trestnej veci odsudeného E. V., o navrhu na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody na verejnom zasadnuti konanom dria 28.09.2023 na
Okresnom stde Trnava a v UVTOS a UVV Leopoldov formou videokonferencie, takto

rozhodol:

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku a § 67 odsek 1 Trestného zakona sud ziadost odsudeného E.
V., nar. XX.XX.XXXX v F., trvale bytom F. - B., V. R. XXXX/XX, t. €. vo vykone trestu odnatia slobody
v UVTOS a UVV Leopoldov, o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, uloZzeného
mu rozsudkom Specializovaného trestného sudu v Pezinku sp. zn. PK-2T/33/2015 zo diia 17.03.2016
v spojeni s rozsudkom NajvysSieho sudu SR sp. zn. 5To/7/2016 zo diia 18.08.2016

zamieta.
odovodnenie:

Dha 15.08.2023 bol Okresnému sudu Trnava dorueny navrh odsudeného E. V. na podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody. Odstdeny v Ziadosti uviedol, Ze aj ked nespifia formainu
podmienku, ma za to, Ze tato formalna podmienka je diskriminaéna a nie je v sulade so zasadami
pravneho Statu a so zasadou spravodlivosti, ktora musi prevladat v kazdom pravnom akte. Ma tiez za
to, Ze neredukovatelnost trestu v Ziadnom pripade neméze byt v sulade s &l. 1, &l. 17 odsek 2 Ustavy
SR a ¢&l. 5 odsek 1 pismeno a), odsek 4 Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slobéd. V
zavere uviedol, Ze Ziada o podmieneéné prepustenie, alternativne navrhuje, aby sud prerusil predmetné
konania a podal navrh na zaatie konania pred ustavnym sudom, nakolko vSeobecne zavazny pravny
predpis niZSej pravnej sily, ktorého pouzitie je v danej veci rozhodujuce, je v rozpore so vSeobecne
zavaznym pravnym predpisom vy$Sej pravnej sily, alebo s medzinarodnou zmluvou.

E. V. bol rozsudkom Specializovaného trestného sidu v Pezinku zo 17.03.2016, sp. zn. PK-2T/33/2015
v spojeni s rozsudkom Najvyssieho sudu Slovenskej republiky z 18.08.2016, sp. zn. 5To/7/2016 uznany
za vinného z obzvlast zavazného zlo¢inu podvodu podla § 221 odsek 1, odsek 3 pismeno c), odsek 4
pismeno a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno i) Trestného zakona a bol mu ulozeny trest
odniatia slobody vo vymere 12 (dvanast) rokov a 6 (8est) mesiacov so zaradenim na vykon trestu odnatia
slobody do ustavu na vykon trestu s maximalnym stupfiom strazenia, ako aj ochranny dohlad na 3 (tri)
roky. Odsudeny ma predpokladany koniec trestu 09.07.2030 a lehotu pre podmienecné prepustenie
splni 24.05.2027.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS a UVV Leopoldov z 26.08.2022 vyplyva, Ze spravanie a vystupovanie
odsudeného pocas vykonu vazby nebolo vZdy na poZadovanej urovni. Vyskytol sa u neho nedostatok
v dodrziavani Ustavného poriadku - nadvazoval nedovoleny kontakt. Spravanie a vystupovanie
odsudeného poc€as vykonu trestu taktiez nebolo vZzdy na poZadovanej urovni. Vyskytli sa u neho
nedostatky v dodrziavani ustavného poriadku - nedodrzal pravidla ustrojenosti a vo svojich osobnych



veciach prechovaval nepovolenu vec. Okrem uvedeného je jeho spravanie a vystupovanie na
poZadovanej urovni, ustavny poriadok dodrzZiava a Casovy rozvrh dfia reSpektuje. Prikazy a pokyny
prisludnikov ZVJS plni. Zasady osobnej a kolektivnej hygieny dodrziava, v osobnych veciach si udrziava
priemerny poriadok. V kolektive odsudenych konflikty nevyvolava. Po€as vykonu trestu bol Styrikrat
disciplinarne odmeneny, naposledy dia 14.06.2023 za plnenie pracovnych povinnosti. Disciplinarne
potrestany nebol V ramci vnutornej diferenciacie je umiestneny v diferenciacnej skupine ,B“. Uznesenim
Okresného sudu Trnava mu bol dria 03.07.2023 zmeneny spdsob vykonu trestu z ustavu s maximalnym
stupfiom strazenia do Ustavu so strednym stuprfiom strazenia. Po¢as vykonu trestu bol zaradeny na
viacerych pracoviskach, naposledy na pracovisku zameranom na montaz komponentov pre spotrebnu
techniku, odkial bol vyradeny z dévodu zniZzovania stavu dfia 30.06.2023. V su€asnosti nie je zaradeny
do prace z dovodu nedostatku vhodnych pracovnych prileZitosti v tunajSom ustave. Do prac na
zlepSenie prostredia Ustavu sa zapaja formou Cistiacich a upratovacich prac v spolo€nych priestoroch
na ubytovni. Na zaklade kratkodobého umiestnenia odsudeného v diferenciaénej skupine ,B“ v Ustave
so strednym stupfiom strazenia stanovené ciele programu zaobchadzania plni iastoéne. Pri plneni
programu zaobchadzania je vedeny k dodrzZiavaniu ustavného poriadku, akceptacii pravnych noriem,
spolo&ensky prijatelnej hodnotovej orientacii a zmysluplnému traveniu vofného €asu. Postoj k spachanej
trestnej Cinnosti je kriticky akoby len formalne, nakofko nie je zjavny sulad vnutorného nastavenia sa
odsudeného k pravnym normam a svoje trestné &iny racionalizuje.

V hodnoteni sa dalej uvadza, Ze resocializaCna prognéza menovaného sa javi ako menej priazniva.
V zavere hodnotenia riaditel konstatuje, Zze odsudeny ¢iastoCne preukazuje splnenie podmienok na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu a podmienecné prepustenie neodporuca. Podla dostupnych
informacii termin ¢asovej podmienky na podmienecné prepustenie spini dfia 24.05.2027.

Z registra trestov vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial Strnastkrat sudne trestany pre roznorodu trestnu
¢innost, pricom v Styroch pripadoch sa na neho hladi, akoby nebol odsudeny. V piatich pripadoch mu
bol uloZeny nepodmienecny trest odfiatia slobody.

Po zadovazeni podkladov potrebnych pre rozhodnutie sud vo veci vytyCil verejné zasadnutie na
28.09.2023. Na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, obozndmenim sa s
listinnymi dékazmi, teda so Ziadostou odstdeného, s hodnotenim riaditefa UVTOS, s odpisom registra
trestov, s rozsudkom Specializovaného trestného sudu v Pezinku zo 17.03.2016, sp. zn. PK-2T/33/2015
a s rozsudkom Najvy$Sieho sudu Slovenskej republiky z 18.08.2016, sp. zn. 5To/7/2016.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze zotrvava na podanom navrhu, pri¢om sa pridrziava jeho
pisomného znenia.

Zastupca UVTOS na verejnom zasadnuti uviedol, Ze sa pridrziava pisomne podaného hodnotenia s tym,
ze od podania hodnotenia sa ni¢ nezmenilo.

Prokuratorka na verejnom zasadnuti uviedla, Ze s poukazom na vykonané dokazovanie, najma
na hodnotenie riaditela Ustavu, podla ktorého len &iastoéne preukazuje splnenie podmienok na
podmiene&né prepustenie, ako aj s poukazom na skutognost, Ze nespifia lehotu na podmieneéné
prepustenie, ziadost odsudeného navrhla zamietnut ako nedévodnu.

Podla § 67 odsek 1 Trestného zakona, osoba odsudena za obzvladt zavazny zlo€in alebo osoba
odsudena na trest odnatia slobody podla § 47 odsek 2 okrem osoby odsudenej na dozivotie mdze byt
podmieneéne prepustena az po vykone troch Stvrtin uloZzeného trestu odfatia slobody.

Senat okresného sudu po preskiumani obsahu spisu a na zaklade vykonaného dokazovania dospel
k zaveru, Ze navrh odsudeného na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody nebol
s poukazom na § 67 odsek 1 Trestného zdkona dévodny. Z dokazovania vyplynulo, Ze odsudeny z
uloZeného trestu odfatia slobody vo vymere dvanast rokov a Sest’ mesiacov, na ktorého vykon nastupil
dfia 22.04.2019, po zapoditani vazby v tejto veci, ku dfiu konania verejného zasadnutia o navrhu
odsudeného na podmienecné prepustenie vykonal:

- 1 rok 3 mesiace 1 tyZzden 6 dni - vazbou od 27. februdra 2015 do 9. juna 2016,

- 4 roky 5 mesiacov 6 dni - vykonom trestu od 22. aprila 2019 do 28. septembra 2023,

teda celkovo vykonal 5 rokov 8 mesiacov 2 tyZzdne 5 dni.



KedZe odsudeny ku driu konania verejného zasadnutia nevykonal trest odfatia slobody v rozsahu 9
rokov 4 mesiace a 2 tyzdne (ktord vymera predstavuje tri Stvrtiny z ulozeného trestu odnatia slobody),
nesplnil tak formalnu podmienku pre podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody ako
jednu zo zakonnych podmienok pre podmienetné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody, ktorych
kumulativne naplnenie zakon vyZaduje. Predpoklad naplnenia formalnej podmienky sa viaze ku diu
24.05.2027 (ako je spravne uvedené aj v skratenom vypise klienta).

Z dbvodu nenaplnenia formalnej podmienky senat okresného sudu dalej neskumal splnenie
materialnych podmienok (ich skimanie je v pripade nesplnenia podmienky formalnej bezvyznamné) a
navrh odsudeného na podmienecéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody z dévodu nenaplnenia
formalnej podmienky ako nedévodny zamietol.

Vo vztahu k alternativnemu navrhu odsudeného je potrebné poznamenat, Ze sud aktualne nevzhliadol
Ziadny dbvod, na zaklade ktorého by v danej veci prichadzalo do Uvahy podanie navrhu na zacatie
konania pred Ustavnym stidom z dévodu rozporu véeobecne zavazného pravneho predpisu s Ustavou
Slovenskej republiky alebo s Dohovorom o ochrane ludskych prav a zakladnych slobdd, a teda rovnako
nevzhliadol dévod pre procesny postup podla § 283 odsek 5 Trestného poriadku per analogiam.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost’ a to do troch pracovnych dni odo dria jeho oznamenia.
Staznost sa podava na Okresnom sude Trnava a rozhoduje o nej Krajsky sud v Trnave. Staznost ma
odkladny ucinok.



