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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra v pravnej veci navrhovatelky: W. M., bytom E. ¢. XXX, zastupena JUDr. Gabrielou
Stry¢ekovou, advokatkou, Gladiolova 12, Nitra, proti odporcovi: Y. M., bytom E. €. XXX, o vylucenie
odporcu z uzivania nehnutelnosti, sudkyriou JUDr. Mariou Malikovou, takto

rozhodol:

Sud vylucuje odporcu Y. M., nar. XX. X. XXXX, bytom E. ¢. XXX, z uzivania nehnutelnosti
nachadzajucich sa v okrese |., obec E., katastralne Uzemie E., zapisanych na LV ¢. XXX a to
rodinného domu supisné Cislo XXX postaveného na pozemku parcelné Cislo XXXX/X, parcely registra
"C" evidované na katastralnej mape a pozemku parcelné Cislo XXXX/X zastavané plochy a nadvoria o
vymere 800 m2.

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelke nahradu trov konania vo vySke 331,46 eura do ruk
pravnej zastupkyni navrhovatelky JUDr. Gabriely Stry¢ekovej, advokatky, do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatelka sa pisomne podanym navrhom zo dia 19. 7. 2012 domahala, aby sud zakazal odporcovi
uzivat nehnutefnosti nachadzajucich sa v okrese |., obec E., katastralne uzemie E., zapisanych na
LV €. XXX a to rodinného domu supisné Cislo XXX postaveného na pozemku parcelné &islo XXXX/
X, parcely registra "C" evidované na katastralnej mape a pozemku parcelné Cislo XXXX/X zastavané
plochy a nadvoria o vymere 800 m2. Navrh odévodnila tym, ze uznesenim Okresného sudu Nitra
¢.k. 12C 75/2012-10 zo dna 18. 6. 2012 bolo nariadené predbezné opatrenie, ktorym sud ulozil
odporcovi zakaz vstupu do vySSie uvedenych nehnutefnosti, do pravoplatného skon&enia vo veci samej
z dévodu nasilného spravania sa odporcu voci navrhovatelke a maloletym detom, psychického tyrania a
vyhréZania sa zabitim. V predmetnej nehnutelnosti byva navrhovateflka spolu s dvomi maloletymi detmi
W. a X..

Podla § 146 ods.2 Obcianskeho zakonnika (zakon &islo 40/1964 Zb. v zneni neskorSich predpisov),
ak sa z dovodu fyzického alebo psychického nasilia alebo hrozby takého nasilia vo vztahu k manzelov
alebo k blizkej osobe, ktora byva v spoloénom dome alebo byte, stalo dalSie spoluzitie neznesitelnym,
méZze sud na navrh jedného z manzelov obmedzit uzZivacie pravo druhého manzela k domu, alebo bytu
patriacemu do bezpodielového spoluvlastnictva, pripadne ho z jeho uzivania uplne vylugit.

Podla § 157 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku (zakon €islo 99/1963 Zb. v zneni neskorSich
predpisov, dalej len "OSP"), ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych
ucastnikov alebo ich z&stupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba
predmet konania a ustanovenia zdkona, podfa ktorych rozhodol.



Na pojednavani dfia 8. 10. 2012 boli pritomni vSetci U€astnici konania, ktori sa po vyhlaseni rozsudku
vzdali prava podat odvolanie, sud postupoval podla § 157 ods. 3 OSP a uviedol iba ustanovenia zakona,
podla ktorych postupoval.

O trovach konania rozhodol sud podla § 142 ods.1 OSP tak, ze Uspesnej navrhovatelke priznal nahradu
trov konania. Navrhovatelka bola v konani zastupena pravnou zastupkynou, ktora vyuctovala nahradu
trov konania na pojednavani diia 8. 10. 2012 a to za tri Ukony pravnej pomoci, prevzatie a priprava
zastupenia, podanie navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, u¢ast na pojednavani. Hodnota
jedného ukonu je jedna trinastina vypocétového zakladu, pre rok 2012 v sume 58,69 eura podla § 11
ods. 1 vyhlasky ¢€islo 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytnuté pravne sluzby v
zneni neskorSich predpisov, (dalej len "vyhlaska"), za tri Ukony spolu 176,07 eura, rezijny pausal podla
§ 16 ods. 3 vyhlasky v sume 7,63 eura za jeden ukony, za tri ukony spolu 22,89 eura, za zaplateny
sudny poplatok za podany navrh v sume 99,50 eura a za zaplateny sudny poplatok za podany navrh na
nariadenie predbezného opatrenia v sume 33 eur, spolu 331,46 eura.

Navrhovatelka bola v konani zastipena pravnou zastupkyriou, preto podla § 149 ods. 1 OSP je odporca
povinny nahradu trov konania zaplatit advokatovi.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je mozné podat opravny prostriedok, nakofko sa u€astnici konania na
pojednavani dna 8. 10. 2012 vzdali prava podat odvolanie (§ 202 ods. 1 OSP).



