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Uznesenie

Krajsky sud v TrenCine v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Michala Antalu a sudcov JUDr. Lucie
Horvatovej a JUDr. Juraja Valaka v trestnej veci odsudeného A. B., nar. XX. XX.XXXX v Banskej Bystrici,
trvaly pobyt hlaseny v meste Banska Bystrica, okres B. B., t. &. vo vykone trestu odhatia slobody v Ustave
na vykon trestu odfiatia slobody Dubnica nad Vahom, pre trestny €in zlo€inu lupeze spolupachatelstvom
podla § 20 k § 188 odsek 1 Tr. zakona a iné, na neverejnom zasadnuti konanom drfa 27. septembra
2023 v Trencine prejednal staznost odsudeného proti uzneseniu Okresného sudu Trencin pod sp. zn.
37Pp/104/2023 zo diia 31. maja 2023 a jednomyselne takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pism. c¢) Tr. poriadku sa staznost odsudeného A. B. zamiet
a, pretoze nie je dévodna.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica pod sp. zn. 7T/20/2021 zo dna 14. septembra 2021
v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici pod sp. zn. 5To/113/2021 zo dha 04.
novembra 2021 bol odsudenému A. B., nar. XX. XX.XXXX (dalej len ,odsudeny") pre trestny &in zlo€inu
lupeze spolupachatelstvom podla § 20 k § 188 odsek 1 Tr. zdkona a zlodinu vydieraCského unosu
spolupachatelstvom podrla § 20 k § 186 odsek 1 Tr. zakona pravoplatne uloZeny uhrnny a suhrnny trest
odniatia slobody vo vymere 3 (tri) roky, so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody s minimalnym stupfiom straZenia a ambulantné ochranné protialkoholické lie€enie za su¢asného
zruSenia vyroku o treste trestného rozkazu Okresného sudu Brezno pod sp. zn. 3T/132/2020 zo dna 07.
januara 2021, ako aj v3etkych vyrokov obsahovo na tento vyrok nadvazujucich, ak vzhfadom na zmenu
ku ktorej dosSlo zruSenim stratili svoj podklad. Odsudeny nastupil do vykonu tohto trestu (so zapoc¢itanim
vazby od 03. marca 2021 do 04. novembra 2021) da 03. marca 2021.

Trestnym rozkazom Okresného sidu Banska Bystrica pod sp. zn. 4T/78/2020 zo dria 30. novembra 2020
v spojeni s uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica pod sp. zn. 4T/78/2020 zo dria 07. januara 2022,
bol odsudenému pre trestny Cin pre€inu zanedbania povinnej vyZivy podfa § 207 odsek 1 Tr. zakona
pravoplatne uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 3 (tri) mesiace so zaradenim na jeho vykon do
ustavu na vykon trestu odniatia slobody s minimalnym stuprfiom straZenia. Odsudeny nastupi do vykonu
tohto trestu dia 03. marca 2024.

Dra 05. aprila 2023 bol Okresnému sudu Tren&in doru¢eny navrh odsudeného na jeho podmienetné
prepustenie z vykonu vy$Sie uvedenych trestov odriatia slobody.

Okresny sud Trencin na verejnom zasadnuti konanom dfia 31. maja 2023 po vypocuti odsudeného
rozhodol uznesenim pod sp. zn. 37Pp/104/2023 tak, Ze podla § 415 odsek 1 Tr. poriadku s pouzitim
§ 66 odsek 1 pism. a), pism. b), odsek 2 Tr. zdkona navrh odsudeného na podmiene¢né prepustenie
z vykonu vySSie uvedenych trestov odhatia slobody zamieta, kedZe dospel k zaveru, Ze odsudeny
nespina désledne a kumulativne vSetky zakonom stanovené podmienky pre podmiene&né prepustenie



z vykonu trestu odfiatia slobody (zo vSetkych troch zakonnych podmienok je spinend iba jedna formalna
podmienka).

Proti tomuto uzneseniu ihned po jeho vyhlaseni na verejnom zasadnuti okresného sudu podal odsudeny
staznost, ktoru nasledne pisomne oddvodnil tym, Ze ma na podanie opravného prostriedku narok.

Krajsky sud v Tren&ine ako nadriadeny sud, na podklade staZnosti odsudeného, ktord mu spolu so
spisom bola predloZena dha 09. augusta 2023, preskumal dfia 27. septembra 2023 na neverejnom
zasadnuti podla § 192 odsek 1 Tr. poriadku spravnost vyroku napadnutého uznesenia, ako aj konanie
tomuto vyroku predchadzajuce a dospel k zaveru, Ze staznost odsudeného, hoci bola pripustna, podana
opravnenou osobou, véas i na spravnom mieste, nie je ale dévodna.

Trestny zakon pri aplikacii hmotnopravneho institutu podmieneéného prepustenia z vykonu
trestu odfatia slobody vyZaduje od sudu, aby skimal, &i si u odsudeného naplnené nielen formalne, ale
aj materiadlne podmienky podmienecného prepustenia. AZ splnenie formalnej podmienky (odsiudenym
vykonana potrebnd &ast uloZzeného trestu) v kumulacii (spojeni) s materialnymi podmienkami (plnenie
povinnosti odsudenym a preukézané polepSenie sa v jeho spravani vo vykone trestu a oCakavanie,
Ze odsudeny v buducnosti povedie riadny Zivot) pri déslednom zisteni skutkového stavu modze vyustit
do pravneho zaveru sudu, Ze je mozné odsudeného podmieneCne prepustit z vykonu trestu odnatia
slobody, za su€asného obligatérneho urenia primeranej skuSobnej doby, s pripadne nariadenim
probacného dohladu a uloZzenim primeranych povinnosti a obmedzeni, na posilnenie jeho ucinku.

V posudzovanej veci okresny sud spravne skonstatoval, Ze odsudeny splnil formalnu podmienku na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, a to vykonanie prislusnej €asti uloZzenych
trestov dia 18. aprila 2023, a zarover rovnako dévodne vyhodnotil, Ze dalSie dve materidlne podmienky,
ktoré su rovnako ako formalna podmienka nevyhnutnym predpokladom na zakonné rozhodnutie sudu
o podmienecnom prepusteni odsudeného na slobodu s uréenim primeranej skuSobnej doby, désledne
u odsudeného splnené nie su.

Aj podfa nazoru krajského sudu mozno u odsudeného spinenie oboch materialnych podmienok
konstatovat nanajvy$ iba v Ciastoénej forme. Ako vyplyva z obsahu predloZeného pisomného hodnotenia
riaditela ustavu na vykon trestu odnatia slobody, program zaobchadzania odsudeny neplni v celom
poZadovanom rozsahu. Postoj k trestnej Cinnosti je mozné hodnotit len ako Ciastone kriticky, svoje
konanie racionalizuje so snahou o zlah&ovanie vlastnej viny najma tym, Ze v €ase spachania trestne;j
¢innosti bol pod vplyvom alkoholu. Aktivit z ponuky kultirno - osvetovej €innosti sa sice odsudeny
zUc&astiiuje, avSak zaujem o pracu a pracovné navyky u neho absentuju. Doposial nebol ani raz
disciplinarne odmeneny. Z jeho pristupu nevyplyva dostato€né uvedomenie si potreby dodrziavania
pravnych predpisov a spolo¢enskych noriem, preto resocializaéna prognéza bola vyhodnotena ako
nepriazniva, na zaklade vysokého rizika recidivy trestnej €innosti. Ani v minulosti uloZzené tresty odnatia
slobody nesplnili u odsudeného svoj prevychovny ucel, kedZe zavaznost pachanej trestnej €innosti
u neho aj po ich vykonani gradovala. PoZzadovana naprava odsudeného tak doposial nie je doviSend
a je nutné v nej pokracovat v podmienkach ustavu na vykon trestu. S poukazom na to, Ze odévodnenia
rozhodnuti prvostupriového sudu a staznostného sudu nemozno posudzovat izolovane, pretoze tieto
konania z hladiska predmetu tvoria jeden celok, krajsky sud na dalSie vecne spravne zavery sudu prvého
stupnia odkazuje, kedZe sa s nimi bezvyhradne stotozZiuje.

Z vy$8ie uvedenych ddvodov krajsky sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia, a
teda staznost odsudeného podla § 193 odsek 1 pism. c) Tr. poriadku ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



