Sud: Mestsky sud Kosice

Spisova znacka: K3-8Csp/30/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7523200905

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 09. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jaroslav Skyba

ECLI: ECLI:SK:MSKE:2023:7523200905.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud KoSice, sudcom JUDr. Jaroslavom Skybom, v spore Zalobcu: VSeobecna zdravotna
poistovna a.s., so sidlom Panénska cesta 2, 851 04 Bratislava, ICO: 35 937 874, proti zalovanému: A.
B., nar. XX.X.XXXX, C. XXX/XXX, A. o zaplatenie 1.086,36 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1.086,36 € s Grokom z omeskania vo vyske 5% roéne
z diznej sumy od 26.5.2022 do zaplatenia, a to vSetko do 3 dni odo dria pravoplatnosti tohto rozsudku.
Il. Zalobca m & n &rok nanahradu trov konania v rozsahu 100 % proti Zalovanému.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou sudu diia 13.2.2023 doméhal, aby sud zaviazal Zalovaného na
zaplatenie sumy 1.086,36 € titulom nahrady Skody, nakolko Zalovany dria XX.XX.XXXX fyzicky napadol
jeho poistenca D. E., nar. X.X.XXXX, A. XXX/XXX, XXX XX F. a spdsobil mu zranenie, ktoré si vyZziadalo
lekarske oSetrenie. Zavinenie Zalovaného vyplyva z pravoplatného rozsudku Okresného sudu KoSice -
okolie, €.k. 5T/37/2017 zo dna 20.9.2017.

2.V zmysle ust. § 74 ods. 7 zékona €. 581/2004 Z.z. o zdravotnych poistovniach v zneni neskorSich
predpisov je D. E. poistencom Zalobcu. Z tohto titulu Zalobca uhradil naklady za poskytnutu zdravotnu
starostlivost’ v suvislosti s jej zranenim vo vySke 1.744,74 €. Tym, Ze poSkodenému poistencovi Zalobcu
bola zavinenym protipravnym konanim Zalovaného sp6sobena ujma na zdravi, na nasledky ktorej bol
lieCeny v zmluvnych zdravotnickych zariadeniach Zalobcu, Zalobca vynaloZil naklady za poskytnutu
zdravotnu starostlivost v sume 1.744,74 €. V zmysle ust. § 9 ods. 7, pism. c) zakona €. 580/2004 Z.z.
o zdravotnom poisteni a o zmene a doplneni zadkona &. 95/2002 Z.z. o poistovnictve a o zmene a
doplneni niektorych zakonov, Zalobca ma pravo uplatnit vodi tretej osobe narok na uhradu nakladov
za poskytnutu zdravotnu starostlivost, ak k Urazu alebo inému poskodeniu zdravia u poistenca doslo
jej zavinenym protipravnym konanim. Zalobca vyzval dia 7.12.2017 Zalovaného na Ghradu nakladov
1.744,71 € a vzniknutych trov v sume 1,65 € v lehote do 15 dni od doru€enia vyzvy. Vyzvu Zalovany
prevzal diha 15.12.2017. Na vyzvu reagoval zalovany Ziadostou o splacanie svojho dlhu. Nasledne
uzatvoril Zalobca so Zzalovanym Uznanie dlhu a dohodu o jeho splatkach podla § 521, § 565, § 558
Obcianskeho zakonnika, kde sa Zalovany zaviazal splacat svoj dlh v pravidelnych mesaénych splatkach
ku 25. dfiu v mesiaci vo vySke 20 € po¢nuc mesiacom februar 2018. Nakolko Zalovany svoj dih prestal
platit, zaslal mu Zalobca dna 5.3.2021 oznamenie o aktualnom stave svojho dlhu v sume 1.206,36 €. Na
oznamenie reagoval Zalovany platbami, pri€¢om Zalobca eviduje poslednu platbu zo strany Zalovaného
diia 29.4.2022, kde poukazal Zalobcovi na u¢et sumu 20 € a dlh pozostavajuci v sume 1.086,36 €.
Zalobca z tohto dévodu zaslal zalovanému diia 13.12.2022 pokus o zmier.

3. V predmetnej veci bol vydany platobny rozkaz &. k. 8Csp/30/2023 - 12 zo dha 3.3.2023, ktory bol
nasledne zruseny uznesenim €. k. K3-8Csp/30/2023- 27 zo dfia 31.7.2023 pre nedorucenie platobného
rozkazu Zalovanému do vlastnych ruk.



4. Zalobu s prilohami, procesnymi pougeniami a vyzvou na vyjadrenie sa nepodarilo sidu dorugit
Zalovanému na adresu uvedenu v Zalobe. Sud zistoval skutoény pobyt Zalovaného lustraciou v sudu
dostupnych registroch, aj v spolupraci s G. F., av8ak neuspesSne. Preto doru€oval Zalobu s prilohami
v sulade s ust. § 116 ods. 2 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) tak,
Ze zverejnil Oznamenie o podanej Zalobe proti Zalovanému na dradnej tabuli a na webovej stranke
tunajSieho sudu od 2.8.2023 do 2.9.2023. Pisomnost sa povazuje za doru€enu po 15 dfioch odo dna
zverejnenia oznamenia, t.j. dha 17.8.2023.

5. Zalovany sa k dorugenej Zalobe pisomne nevyjadril a pogas konania ostal neginny.

6. Podla ust. § 177 ods. 2, pism. a) CSP, pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak ide iba o otazku
jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez
prisludenstva neprevySuje 2.000 €.

7. Vzhfadom na skutoCnost, Ze v tejto veci ide iba o otdzku jednoduchého pravneho posudenia veci
a hodnota sporu neprevySuje 2.000 €, sud v zmysle ust. § 177 ods. 2, pism. a) CSP vec prejednal a
rozhodol bez nariadenia pojedndvania, pricom rozsudok bol verejne vyhladseny dfa 28.9.2023 s tym, Ze
miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku boli oznamené postupom podfa ust. § 219 ods. 3 CSP.

8. Sud vykonal dokazovanie na zaklade predloZzenych listinnych dokazov a zistil tento skutkovy stav:

9. Sud rozsudkom Okresného sudu KoSice — okolie €.k. 5T/37/2017 — 148 zo dha 20.9.2017, ktory
nadobudol pravoplatnost drfia 20.9.2017 mal preukazané, ze Zalovany v A., okres H. — G., dha
XX XX XXXX asi 0 XX. XX hod na zastavke autobusu, fyzicky napadol D. E., ktory po odchode
z diskotéky Cakal na autobus, tym spdsobom, Ze ho udrel pastou do oblasti tvare a po tom, ako
poskodeného sotili iné osoby a tento spadol na zem na chrbat, obvineny ho udrel palicou do oblasti
Clenka pravej nohy, spésobiac mu zlomeninu vnutorného ¢lenka pravej pistaly s posunom ulomkov
a pomliazdenie tvare v pravej Celovej oblasti s podliatinou a odreninou na pravom lakti s dobou lie¢enie
a praceneschopnosti v trvani 56 dni, teda inému umyselne spbsobil tazku ujmu na zdravi a tym spachal
zlo€in ublizenia na zdravi podla 155 ods. 1 Trestného zakona v jednoginnom subehu s pre€inom
vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Trestného zakona s pouzitim § 138 pism.
a) Trestného zakona. PoSkodenému D. E., ktory je poistencom Zalobcu bola nasledne poskytnuta
zdravotna starostlivost, ktorej naklady predstavuju sumu vo vySke 1.744,71 €. Nakolko k zraneniu
poistenca doSlo zavinenym protipravnym konanim Zalovaného, Zalobca sa domaha od Zalovaného
preplatenia vzniknutych nakladov titulom nahrady Skody.

10. Zalobca vyzval Zalovaného na Ghradu dlznej sumy vyzvou zo diia 7.12.2017, ktor( Zalovany prevzal
dna 15.12.2017.

11. Zalobca so Zalovanym uzatvoril difa 15.1.2018 Uznanie dlhu a dohodu o jeho splatkach podla §
521, § 565, § 558 Obclianskeho zakonnika, kde sa Zalovany zaviazal splacat’ svoj dih v pravidelnych
mesacnych splatkach ku 25. diiu v mesiaci vo vySke 20 € poénuc mesiacom februar 2018.

12. Zalobca dia 5.3.2021 zaslal zalovanému oznamenie o aktualnom stave jeho dihu v sume 1.206,36 €.
13. Podla § 3 ods. 1 zakona €. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni v zneni u¢innom v ¢ase vzniku
Skody (dalej len ,zakon &. 580/2004 Z.z."), poistenec na ucely tohto zakona je fyzicka osoba, ktora je
povinne verejne zdravotne poistend podla tohto zédkona (dalej len ,verejne zdravotne poistena”).

14. Podla ustanovenia § 3 ods. 2, pism. a) zakona €. 580/2004 Z.z., verejne zdravotne poistena je fyzicka
osoba, ktora ma trvaly pobyt na Uzemi Slovenskej republiky; to neplati, ak na Uzemi Slovenskej republiky
nie je zamestnana ani nevykonava samostatnu zarobkovu &innost, a ak je zamestnand v cudzine a je
zdravotne poistend na Uzemi $tatu, v ktorom vykonava innost zamestnanca.

15. Podla § 9 ods. 7 pism. c) zadkona €. 580/2004 Z.z., zdravotna poistoviia ma pravo uplatnit’ svoj narok
na uhradu nakladov za poskytnutl zdravotna starostlivost' vodi tretej osobe, ak k Urazu alebo inému
poskodeniu zdravia u poistenca doSlo jej zavinenym protipravnym konanim.

16. Podla § 25 ods. 2 pism. a) zakona ¢. 580/2004 Z.z., prisluSna zdravotna poistovha je povinna
zabezpedit poistencovi zdravotnu starostlivost’ v rozsahu ustanovenom v osobitnom predpise.

17. Podla § 420 z&kona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v plathom zneni, kazdy zodpoveda za Skodu,
ktoru spdsobil porusenim pravnej povinnosti.

18. Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze Zalovany dfia XX.XX.XXXX fyzicky napadol
poistenca Zalobcu D. E., nar. X. X XXXX, A. XXX/XXX, XXX XX F. &o mal sud preukazané z pravoplatného
rozsudku vydaného Okresnym sudom KosSice - okolie, €.k. 5T/37/2017 — 148 zo dha 20.9.2017,
ktory nadobudol pravoplatnost’ dfa 20.9.2017. Z dévodu zranenia bol poistenec oSetreny v zmluvnom
zdravotnickom zariadeni Zalobcu a za poskytnutu zdravotnu starostlivost’ uhradil Zalobca naklady vo
vyske 1.744,71 €. Zalovany uhradil Zalobcovi od 25.2.2018 do 29.4.2022 sumu 658,35 €. Nakolko
poskodenie zdravia zavinil Zalovany umyselnym protiprdvnym konanim, je povinny nahradit' vzniknutu
8kodu za poskytnutie zdravotnej starostlivosti Zalobcovi v zmysle vy$Sie citovaného ust. § 9 ods. 7, pism.



c) zékona €. 580/2004 Z.z., pricom vSetky predpoklady zodpovednosti za Skodu boli spinené (protipravne
konanie Zalovaného, vznik Skody, pri¢inna suvislost a zavinenie Zalovaného).

19. Po vykonanom dokazovani sud dospel k zaveru, Ze Zaloba Zalobcu je dévodnéa v celom rozsahu,
preto vo vyroku | zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy 1.086,36 €.

20. Podla ust. § 517 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v
omeskani. Ak ho nesplini ani v dodato€nej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit’; ak ide o delitelné plnenie, mdze sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj
len jednotlivych plneni. Ak ide o0 omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat' od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis (§ 517 ods. 2 Ob¢.
zak.).

21. Podla ust. § 3 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z. (dalej len ,nariadenie®), ktorym sa vykonavaju
niektoré ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika platnom od 1.2.2013 vyska uUrokov z omeskania je 0 5
percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky (dalej len ,ECB*)
platna k prvému diiu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

22. Zalovany sa s plnenim svojho pefiazného zavazku dostal do omeskania, preto ho sud zaviazal
zaplatit' aj urok z omeskania v sulade s prislusnymi ustanoveniami Obcianskeho zakonnika v spojeni s
nariadenim vlady a to vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 1.086,36 € od 26.5.2022 (odo drfia nasledujiuceho po
dni splatnosti nezaplatenej splatky) ako pozadoval Zalobca do zaplatenia tak, ako je uvedené vo vyroku
| tohto rozhodnutia.

23. Zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diiu omeSkania s plnenim
penazného dlhu teda k 26.5.2022 bola 0,00 % a urok z omeskania je o 5 percentualnych bodov vySsi.
24. Podla ust. § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podlfa pomeru jej uspechu
VO Veci.

25. Podfa ust. § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

26. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol v zmysle vy3Sie citovanych zakonnych ustanoveni
vo vyroku Il a to tak, Ze Zalobcovi na zaklade zasady uspechu v spore priznal narok na nahradu trov
konania v plnom rozsahu proti Zalovanému, kedZe bol v konani Uspesny. Sud zarover nevidel priestor
pre aplikaciu ust. § 257 CSP. O vySke nahrady trov konania bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto
rozsudku samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Mestsky sud KoSice
v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).



Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zédkon ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej ¢innosti v zneni neskorsich predpisov).



