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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Bratislava IV, sudkyfiou JUDr. Martinou LiSkovou, v spore zalobcu: Intrum Slovakia s. .
0. so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska &ast Staré Mesto, ICO: 35 831 154, zastipeného
JUDr. Janom Soltésom, advokatom, Mytna 48, 811 07 N. - O. C. Z. O., proti Z.: Z. M., D. XX.08.1974,
trvale bytom A. (od 02.09.2015), o zaplatenie 1.743,63 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1.743,63 eur spolu s irokom z omeskania vo
vyske 5,05% ro¢ne zo sumy 1.743,63 eur od 03.11.2015 do zaplatenia, a to do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku.

Il. Zalobcovi priznéava narok nanahradu trov konania vo&i zalovanému v rozsahu 100%, o vyske
ktorych rozhodne sud prvej inStancie samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca (pdvodne V8eobecna uverova banka, a. s. so sidlom Mlynské nivy 1, 829 90 Bratislava,
ICO: 31 320 155, dalej aj ako "pdvodny Zalobca") sa Zzalobou zo dia 07.08.2018, doruéenou Okresnému
sudu Bratislava | diia 16.08.2018 (od 01.06.2023 Mestsky sud Bratislava V), domahal uloZenia
povinnosti Zalovanému zaplatit mu sumu 1.743,63 eur spolu s Urokom z omeskania vo vyske 5,05%
rocne zo sumy 1.743,63 eur od 03.11.2015 do zaplatenia, a nahradu trov konania, titulom dlhu zo
Zmluvy o spotrebitefskom avere €. 4129807604 zo dna 10.12.2014 (poznamka sudu: Zalobca v Zalobe
uvadza evid. Cislo zmluvy 20849011, ale na prvej strane Zmluvy o spotrebitelskom uUvere zo dha
10.12.2014 je explicitne uvedené: "Cislo zmluvy 4129807604", preto sud dalej predmetni zmluvu
oznacuje ako "Zmluva o spotrebitelskom uUvere €. 4129807604 zo dfia 10.12.2014) uzavretej medzi
pravnym predchodcom pévodného Zalobcu (Consumer Finance Holding a. s.) a Zalovanym.

2. Zalobu odévodnil pdvodny Zalobca tym, e pévodny Zalobca je pravnym nastupcom spolognosti
Consumer Finance Holding a. s., so sidlom Hlavné Namestie 12, 060 01 KeZmarok, ICO: 35 923 130
(dalej aj ako "pravny predchodca pdévodného Zalobcu") z titulu zlu€enia spolo&nosti Consumer Finance
Holding a. s. s VUB, a. s. Tato skuto&nost je uvedena vo vypise z Obchodného registra Okresného stdu
Bratislava |, Oddiel: Sa, Vlozka &islo: 341/B. V zmysle Projektu rozdelenia zligenim, spoloénost VUB,
a. s. ako pravny nastupca pokraluje v prevadzkovani tzv. ostatného podnikania zanikajucej spolo¢nosti
Consumer Finance Holding a. s., ktorym sa rozumeju vSetky ostatné zloZky podnikania zanikajucej
spolo¢nosti okrem TRIANGEL - splatkového predaja a leasingu QCar. Pravny predchodca pévodného
Zalobcu (Consumer Finance Holding a. s.) a Zalovany uzavreli dfia 10.12.2014 Zmluvu o p&Zi¢ke evid. ¢&.
20849011 (poznamka sudu: zo Zmluvy o spotrebitelskom Uvere zo diia 10.12.2014 vyplyva &islo zmluvy:
4129807604), na zaklade ktorej poskytol pravny predchodca pdvodného Zalobcu Zalovanému pdzicku
vo vySke 1.729,40 eur ("Cena na splatky" alebo "P&zZi¢ka - finanéné plnenie") na kupu spotrebného
tovaru blizSie Specifikovaného v zmluve (kanc. a vyp. technika). Kupna cena tovaru bola 1.921,56 eur.



Zalovany pri podpise zmluvy uhradil akontaciu vo vyske 192,16 eur a na zvy$ok kipnej ceny poskytol
pravny predchodca pévodného Zalobcu Zalovanému pdzicku podla uvedenej zmluvy o pdzicke. Ugelom
zmluvy bolo poskytnutie p6zi¢ky na zakupenie tovaru na zaklade vlastného vyberu Zalovaného. Cena na
splatky znamena viazany spotrebitelsky Uver v Ciastke poskytnutej Zalovanému pravnym predchodcom
pbvodného Zalobcu, a to vo vySke kupnej ceny konkrétneho tovaru zniZzenej o zaplatenu akontaciu.
Akontacia je €astou kupnej ceny tovaru, ktort Zalovany zaplatil pred dodanim tovaru. Obsah uvedenych
pojmov vyplyva nielen zo zmluvy samotnej - ich vyklad je obsiahnuty aj v Podmienkach k zmluve o
pbzicke (resp. VSeobecnych obchodnych podmienkach), ktoré su neoddelitefnou sucastou zmluvy. S
podmienkami zmluvy a ich obsahom sa Zalovany oboznamil, o potvrdil vlastnoruénym podpisom. Podla
zmluvy o péziCke mal Zalovany splacat p6zi¢ku v pravidelnych 9 mesaénych splatkach v sume 221,43
eur, a to az do celkovej sumy pdzicky vo vyske 1.992,87 eur (pozn. uvedené bez akontacie). Do dna
podania Zaloby uhradil Zalovany zo zmluvy o pézi¢ke sumu (bez akontacie) 221,43 eur. Vzhladom na
to, Ze zalovany poruSil svoju povinnost’ splacat’ poskytnutu pdzi¢ku, resp. jednotlivé povinné splatky
riadne a v€as, t. j. v sulade so zmluvou a podmienkami k zmluve, pravny predchodca pévodného
Zalobcu diia 27.08.2015 listom - predZalobnou upomienkou vyzval Zalovaného k uhrade diZznych splatok
a zalovaného upozornil na moznost vyhlasenia splatnosti celého uveru (§ 565 v spojeni s § 53 ods.
9 zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov /dalej len "Obd&iansky
zakonnik"/). Nakolko k uhrade dIznych splatok ani v dodato¢ne poskytnutej lehote nedoslo, pravny
predchodca pévodného Zalobcu dfia 19.10.2015 aver zosplatnil, o Eom bol Zalovany informovany listom
zo dia 28.10.2015 - "Oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti iveru". Pravo pravneho predchodcu
pbvodného Zalobcu na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti upravuje ¢lanok 9.2 zmluvnych podmienok.
Celkovy dlh Zalovaného ku dfiu podania Zaloby predstavuje sumu 1.743,63 eur. Zmluvnu pokutu
evidovanu v prilozenom Prehlade splatok a Uhrad v stipci "Pokuta” v sume 213,85 eur si pdvodny
Zalobca v tomto spore neuplatnil. Ku dfiu podania Zaloby mal Zalovany uhradit pévodnému Zalobcovi
sumu 2.157,22 eur (oznagené v Prehlade splatok a Ghrad v stipci "Splatka"). Uvedent sumu (dalej ako
"istina") tvori: sucet predpisanych splatok do zosplatnenia dlhu ("suma splatok") a suma po zosplatneni,
pricom vysledna suma zahffia aj akontaciu: Pocet splatok VysSka splatky Suma splatok (pocet*vyska)
Suma po zosplatneni akontacia Spolu Istina (Eur) 6.221,43 1.328,58 636,48 192,16 = 2.157,22. Ku
driu podania Zaloby Zalovany uhradil sumu 413,59 eur. Uvedena suma je v Prehlade splatok a uhrad
evidovana v stipci "Uhrada", pri¢om zahffia akontaciu vo vyske 192,16 eur a celkovi sumu vykonanych
Uhrad vo vyske 221,43 eur, ktoré su riadnymi splatkami poskytnutého finanéného plnenia. Su¢astou
pohladavky pravneho predchodcu pdévodného Zalobcu su aj naklady, ktoré mu vznikli v savislosti s
vymahanim pohladavky, ktoré si pdvodny Zalobca v tomto spore uplatfiuje vo vyske 0,- eur (oznacené
na konci vypisu ako stipec "MP3"). V zmysle § 121 ods. 3 Obgianskeho z&konnika su prislusenstvom
pohladavky aj naklady spojené s jej uplatnenim, t. j. v predmetnom spore su tymito nakladmi naklady
spojené s vymahanim pohladavky. Celkovu vysku diZznej sumy Zalovaného ku driu podania Zaloby tvori
istina (bez akontacie) 1.965,06 eur plus naklady na vymahanie pohladavky 0,- eur minus prijaté uhrady
(bez akontacie) 221,43 eur, t. j. 1.965,06 eur + 0,- eur - 221,43 eur = 1.743,63 eur. Zostatok pohladavky
evidovany v Prehlade splatok a thrad (stipec "Zostatok") zahftia aj zmluvnt pokutu vo vyske 213,85 eur
(stipec "Pokuta"), ktord si pévodny Zalobca v tomto konani neuplatnil: zostatok 1.957,48 eur - pokuta
213,85 eur = Zalovana suma 1.743,63 eur. Pévodny Zalobca si uplatnil aj zakonné uroky z ome&kania vo
vyske 5,05% ro€ne zo sumy 1.743,63 eur od 03.11.2015 (od Siesteho dfia nasledujuceho po "Oznameni
o vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru" zo dfia 28.10.2015, nakolko oznamenie bolo zaslané oby¢ajnou
listovou zasielkou) do zaplatenia.

3. Sud Zalobe (navrhu na vydanie platobného rozkazu) vyhovel vydanim Platobného rozkazu Okresného
sudu Bratislava | &. k. 11Csp/60/2018-54 zo dha 20.03.2019 v sulade s § 265 ods. 1 zakona &.
160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len "CSP"), ktory nebolo
mozné dorucit Zalovanému do vlastnych rik. Sudna zasielka, obsahujuca platobny rozkaz, Zalobu s
prilohami a pou&enie o procesnych pravach a povinnostiach spotrebitela, sa sudu vratila z adresy pobytu
Zalovaného uvedenej Zalobcom v Zalobe (R.

, ktora kore$ponduje s adresou pobytu uvedenou Zalovanym v Zmluve o spotrebitelskom Uvere zo diia
10.12.2014) s oznamom postového podniku "adreséat zasielky je neznamy".

4. Sud nésledne vykonal ukony potrebné na zistenie skutoného pobytu Zalovaného v sulade s
ustanovenim § 116 ods. 1 CSP prostrednictvom registra obyvatelov Slovenskej republiky, registra
Socialnej poistovne a registra Zboru vazenskej a justi¢nej straze (dalej len "ZVJS"). Z vykonaného
Setrenia prostrednictvom registra obyvatefov Slovenskej republiky sud zistil, Ze Zalovany ma evidovany



trvaly pobyt od 02.09.2015 na adrese A., okres D.E. R.; prechodny pobyt evidovany nema. Na zaklade
tohto zistenia sud doru€oval platobny rozkaz, Zzalobu s prilohami a pouéenie o procesnych pravach a
povinnostiach spotrebitela zalovanému prostrednictvom Obce A., Obecného uradu A., C. XX, XXX XX
A., avSak neuspesne, nakolko Zalovany si zasielku neprevzal v odbernej lehote. Z vykonaného Setrenia
prostrednictvom registra Socialnej poistovne sud zistil, Ze Zalovany ma v registri Socialnej poistovne
uvedeny pobyt G. XX, XXX XX A., a nema evidovaného Ziadneho zamestnavatela. Vzhladom na to
sud doruCoval platobny rozkaz, Zalobu s prilohami a pouéenie o procesnych pravach a povinnostiach
spotrebitela Zalovanému na adresu pobytu zistend z registra Sociélnej poistovne (G.I. XX, XXX XX
A.), av8ak neuspedne, nakolko sudu sa vratila spat zasielka s oznamom poStového podniku "adresat
neznamy". Z vykonaného Setrenia prostrednictvom registra ZVJS sud zistil, Ze Zalovany sa nenachadza
v evidencii ZVJS, tzn. nenachadza sa vo vykone vazby ani vo vykone trestu odfiatia slobody.

5. Podfa § 266 ods. 1 CSP, platobny rozkaz spolu so Zzalobou sud doru€uje Zalovanému do vlastnych ruk.

6. Podla § 266 ods. 3 CSP, ak nemozno dorucit’ €o i len jednému subjektu na strane Zalovaného, sud
platobny rozkaz zrusi v plnom rozsahu; to neplati, ako ide o samostatné spolo€enstvo podla § 76.

7. Nakolko nebolo mozné dorudit’ platobny rozkaz Zalovanému do vlastnych rik, sud zrusil Platobny
rozkaz Okresného sudu Bratislava | €. k. 11Csp/60/2018-54 zo diia 20.03.2019 v plnom rozsahu
Uznesenim Okresného sudu Bratislava | €. k. 11Csp/60/2018-85 zo drfia 08.09.2022, v sulade s
citovanym ustanovenim § 266 ods. 3 CSP.

8. Podanim nazvanym "Oznamenie o prevzati pravneho zastupenia. Navrh na zmenu strany sporu na
strane Zalobcu podla § 80 ods. 1 Civilného sporového poriadku" zo dha 13.12.2018 Ziadal advokat
nového Zalobcu (obchodnej spoloénosti Intrum Slovakia s. r. 0.), JUDr. Jan Soltés, aby sid v zmysle §
80 ods. 1, 2 CSP pripustil zmenu strany sporu na strane Zalobcu tak, Ze pdvodny Zalobca VSeobecna
Uverova banka, a. s. so sidlom Mlynské nivy 1, 829 90 Bratislava, ICO: 31 320 155, vystUpi z konania
a na jeho miesto vstupi obchodna spolo¢nost’ Intrum Slovakia s. r. 0. so sidlom Mytna 48, 811 07
Bratislava, ICO: 35 831 154, ako novy zalobca. Podanie zaroveri obsahovalo suhlas nového Zalobcu
so vstupom do konania namiesto pdvodného Zalobcu v sulade s § 80 ods. 2 CSP. Zmenu strany sporu
na strane Zalobcu Ziadal z dévodu, Ze na zadklade Ramcovej zmluvy o postupeni pohladavok uzavretej
dria 30.11.2017 medzi spolo¢nostou Consumer Finance Holding a. s. ako Postupcom 1, spolo¢nostou
VSeobecna Uverova banka, a. s. ako Postupcom 2 (dalej spolo¢ne "Postupcovia") a spolo¢nostou Intrum
Justitia Slovakia, s. r. 0. (po zmene obchodného mena dna 17.02.2018 "Intrum Slovakia s. r. 0." /zistené
z GpIného vypisu obchodnej spolognosti Intrum Slovakia s. r. 0., ICO: 35 831 154 z vypisu z Obchodného
registra Mestského sudu Bratislava Ill, Oddiel: Sro, Vlozka ¢islo: 26033/B/) ako postupnikom, bola
pohladavka pravneho predchodcu pdévodného zalobcu ako veritela vodi zalovanému ako dlznikovi,
ktorej zaplatenie je predmetom tohto sporového konania, postupena spolo€nosti Intrum Slovakia s.
r. 0. (spolognost’ Intrum Justitia Slovakia, s. r. 0. /postupnik/ zmenila od 17.02.2018 obchodné meno
na Intrum Slovakia s. r. 0. /zistené z Uplného vypisu obchodnej spolo¢nosti Intrum Slovakia s. r. o,
ICO: 35 831 154 z vypisu z Obchodného registra Mestského stdu Bratislava Ill, Oddiel: Sro, Vlozka
Cislo: 26033/B/) ako postupnikovi. Zaroven predloZil suidu Ramcovu zmluvu o postupeni pohfadavok
zo diia 30.11.2017 vratane identifikacie postupenej pohladavky. Predlozil aj Oznamenie o postupeni
pohfadavky zo dfia 22.11.2018 adresované Zalovanému a Podaci harok ¢. EPH144888446 zo dna
22.11.2018 svedciaci o odoslani Oznamenia o postupeni pohladavky zo dna 22.11.2018 Zalovanému
doporucene odovzdanim na poStovu prepravu dna 22.11.2018 pod ¢&. RE528673062SK. Mal za to, ze
relevantnym oznamenim o postupeni pohladavky postupcom riadne hmotnopravne preukazal aktivhu
legitimaciu v tomto spore. Zdoraznil, Ze takyto postup preukazania aktivnej legitimacie je plne v sulade
s pravnymi predpismi a sudnou praxou bezne akceptovatelny odkazujuc na Rozsudok NajvysSieho
sudu Slovenskej republiky sp. zn. 40bo/210/2001 zo diia 11.06.2003, v ktorom Najvy3Si sud Slovenskej
republiky vyslovil pravny nazor, Ze: "Relevantné oznamenie postupcu diZznikovi o postupeni pohladavky
bez daldieho zaklada aktivnu legitimaciu postupnika na vymahanie postupenej pohfadavky. Sud z
takéhoto oznamenia vychadza bez toho, aby ako prejudicialnu otdzku skimal existenciu a platnost
zmluvy o postupeni.”.

9. Uznesenim Okresného sudu Bratislava | €. k. 11Csp/60/2018-83 zo dria 08.09.2022 sud pripustil
zmenu strany sporu na strane Zalobcu v zmysle § 80 ods. 1, 2, 3 CSP tak, Ze z konania vystupuje
spoloénost V8eobecna Gverova banka, a. s. so sidlom Mlynské nivy 1, 829 90 Bratislava, ICO: 31 320



155, a na jej miesto do konania vstupuje spolo¢nost’ Intrum Slovakia s. r. 0. so sidlom Mytna 48, 811
07 Bratislava, ICO: 35 831 154.

10. V zmysle § 167 ods. 2 CSP sud vyzval zalovaného Uznesenim Okresného sudu Bratislava | &. k.
11Csp/60/2018-86 zo diia 08.09.2022, aby sa v lehote 15 dni k Zalobe pisomne vyjadril, a ak uplatneny
narok v celom rozsahu neuznava, uviedol vo vyjadreni rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu, pripajil
listiny, na ktoré sa odvolava, a oznadil dokazy na preukazanie svojich tvrdeni. Nakolko sa nepodarilo
Zalovanému dorucit’ Zalobu s prilohami na adresu podla § 106 ods. 1 pism. a) CSP (Zalovany ma od
02.09.2015 evidovany trvaly pobyt v registri obyvatelov Slovenskej republiky na adrese A., okres D. R.,
na ktorej si zasielku neprevzal v odbernej lehote), a sud Setrenim nezistil skutoény pobyt Zalovaného
postupom podla § 116 ods. 1 CSP, bola zalovanému doru¢ena Zaloba s prilohami postupom podla § 116
ods. 2 CSP dna 01.12.2022, t. j. po 15 dioch od zverejnenia oznamenia o podanej Zalobe na Uradnej
tabuli Okresného sudu Bratislava | a na webovej stranke Okresného sudu Bratislava |. Dal$ie pisomnosti,
t. j. uznesenie €. |. 83 (uznesenie o pripusteni zmeny strany sporu na strane zalobcu), uznesenie &.
I. 85 (uznesenie o zruSeni platobného rozkazu), uznesenie €. I. 86 (uznesenie s vyzvou na vyjadrenie
k Zalobe) a pou€enie o procesnych pravach a povinnostiach spotrebitela, boli Zalovanému doru¢ené
postupom podfa § 116 ods. 3 CSP dna 20.10.2022 v zmysle ustanovenia § 111 ods. 3 CSP (t. j. dfiom
vratenia nedoru¢enej zasielky sudu).

11. Podla § 151 ods. 1 CSP, skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju
za nesporné.

12. Zalovany sa k Zalobe a jej priloham v lehote stanovenej v Uzneseni Okresného sudu Bratislava | &.
k. 11Csp/60/2018-86 zo dna 08.09.2022 nevyjadril, tzn. nepoprel skutkové tvrdenia zalobcu, preto ich
sud povazoval za nesporné v zmysle citovaného ustanovenia § 151 ods. 1 CSP.

13. Podra Cl. 12 Zakladnych principov CSP, na prejednanie veci sa nariaduje Ustne pojednavanie, ak
z&kon neustanovuije inak.

14. Sud vo veci rozhodol na pojednavani dra 28.09.2023, na ktoré sa nedostavili riadne a v€as
predvolani advokat Zalobcu a Zalovany. Na pojednavanie sa nedostavil riadne a v&as predvolany
advokat Zalobcu, ktory ma doruc€enie predvolania riadne vykazané na &. I. 113 (predvolanie mu bolo
doru¢ené dna 07.08.2023), ktory zaslal sudu diia 26.09.2023 "OspravedIinenie neucasti na pojednavani,
Suhlas s rozhodnutim vo veci bez uc€asti Zalobu", ktorym ospravedInil svoju a Zzalobcovu neucast na
pojednavani z dévodu pracovnej zaneprazdnenosti advokata Zalobcu a nenavySovania trov konania
v sulade so zasadou hospodarnosti konania. Navrhol, aby sud vo veci rozhodol bez u¢asti Zalobcu
a jeho pravneho zastupcu. Vzhladom na to, Ze Zalovany svoj zavazok voci Zalobcovi do dneSného
dfia neuhradil, na Zalobe v spojeni s predloZzenymi dbkazmi zotrval v plnom rozsahu. Na pojednavanie
sa nedostavil bez ospravedinenia riadne a v€as predvolany Zalovany, ktory ma doru€enie predvolania
riadne vykazané na €. |. 116 (predvolanie mu bolo doru&ené fikciou doru€enia podla § 111 ods. 3 v spojeni
s § 116 ods. 3 a § 106 ods. 1 pism. a/ CSP dria 07.09.2023). Sud preto pojednaval v nepritomnosti
advokata Zalobcu a Zalovaného podla § 180 CSP.

15. Sud vykonal dokazovanie listinami tvoriacimi obsah sudneho spisu: Zaloba; Zmluva o
spotrebitelskom Uvere €. 4129807604 zo diia 10.12.2014; Prehfad splatok a uhrad; osvedCeny odpis
Notéarskej zapisnice N 3283/2017, NZ 54215/2017, NCRIs 55029/2017 spisanej notarkou JUDr. Lubicou
Florianovou diia 11.12.2017; PredZalobna upomienka zo dfia 27.08.2015; fotokdpia nedoruéenej
zasielky svedCiaca o odoslani PredZalobnej upomienky zo dfia 27.08.2015 Zalovanému na adresu jeho
pobytu uvedenu nim v Zmluve o spotrebitelskom uvere €. 4129807604 zo diia 10.12.2014 doporucene
dna 08.09.2015 a vrateni spat odosielatefovi (Consumer Finance Holding a. s.) diia 10.09.2015 s
oznamom postového podniku "adresat neznamy"; Oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru zo
dria 28.10.2015; Oznamenie o prevzati pravneho zastupenia. Navrh na zmenu strany sporu na strane
Zalobcu podfa § 80 ods. 1 Civilného sporového poriadku" zo diia 13.12.2018; Ziadost o postipenie
a prevod zo dna 19.11.2018; Ramcova zmluva o postupeni pohladavok uzavreta dria 30.11.2017
medzi Consumer Finance Holding a. s. ako Postupcom 1, V8eobecnou uUverovou bankou, a. s. ako
Postupcom 2 (d'alej spolo&ne "Postupcovia") a Intrum Justitia Slovakia, s. r. 0. ako postupnikom; Priloha
€. 1 Odvolanie plnej moci (identifikacia pripadu, na ktory sa odvolanie pInej moci vztahuje); Odvolanie
splnomocnenia pévodnym Zalobcom Advokatskej kancelarii Gallo, s. r. 0. zo drfia 28.11.2018; Priloha



¢. 3 Ramcova zmluva o postupeni pohladavok (identifikacia pripadu, na ktory sa ramcova zmluva
o postupeni pohladavok vztahuje), t. j. identifikacia postupenej pohladavky; Oznamenie o postupeni
pohladavky zo dfia 22.11.2018; Podaci harok ¢. EPH144888446 zo diia 22.11.2018 svedc¢iaci o odoslani
Oznamenia o postupeni pohfadavky zo dha 22.11.2018 Zalovanému na adresu jeho pobytu uvedenu
nim v Zmluve o spotrebitefskom Gvere &. 4129807604 zo dna 10.12.2014 doporu€ene odovzdanim na
postovu prepravu diia 22.11.2018 pod €. RE528673062SK; uplny vypis obchodnej spolognosti Intrum
Slovakia s. r. 0., ICO: 35 831 154 z vypisu z Obchodného registra Mestského sudu Bratislava lll, Oddiel:
Sro, Vlozka Cislo: 26033/B; podanie advokata zalobcu z 26.09.2023 nazvané "Oznamenie o neucasti
na pojednavani, Suhlas s rozhodnutim vo veci bez u€asti Zalobcu"; z ktorych zistil skutkovy stav zhodne
so skutkovym stavom uvedenym Zalobcom v Zalobe a nasledovny pravny stav:

16. Sud na vec aplikoval ustanovenia pravnych predpisov ucinnych ku diu uzatvorenia Zmluvy o
spotrebitelskom uvere €. 4129807604 zo dna 10.12.2014 (dalej "v zneni u€innom v rozhodnom &ase").

17. Podla § 488 zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obc¢iansky zakonnik v zneni u€innom v rozhodnom &ase (dalej
len "Obgiansky zakonnik v zneni u€innom v rozhodnom €ase"), zavazkovym vztahom je pravny vztah,
z ktorého veritelovi vznika pravo na plnenie (pohfadavka) od diznika a dlznikovi vznika povinnost splnit
z4vazok.

18. Podfa § 489 Obcianskeho zakonnika v zneni u€innom v rozhodnom Case, zavazky vznikaju z
pravnych ukonov, najma zo zmluv, ako aj zo spésobenej Skody, z bezdévodného obohatenia alebo z
inych skuto€nosti uvedenych v zakone.

19. Podla § 261 ods. 3 pism. d) zakona €. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni udinnom v
rozhodnom C&ase (dalej len "Obchodny zdkonnik v zneni u€innom v rozhodnom ¢&ase"), touto Eastou
zdkona sa spravuju bez ohfadu na povahu ucastnikov zavazkové vztahy 20 zmluvy o
predaji podniku alebo jeho Casti (§ 476), zmluvy o uvere (§ 497), zmluvy o kontrolnej €innosti (§ 591),
zasielatel'skej zmluvy (§ 601), zmluvy o prevadzke dopravného prostriedku (§ 638), zmluvy o tichom
spoloCenstve (§ 673), zmluvy o otvoreni akreditivu (§ 682), zmluvy o inkase (§ 692), zmluvy o bankovom
uloZeni veci (§ 700), zmluvy o beznom ucte (§ 708) a zmluvy o vkladovom ucte (§ 716).

20. Podfa § 497 Obchodného zakonnika v zneni u€innom v rozhodnom ¢€ase, zmluvou o Uvere sa
zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlznika poskytne v jeho prospech perfiazné prostriedky do urcitej
sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

21. Podla § 499 Obchodného zakonnika v zneni u€innom v rozhodnom €ase, za dojednanie zavazku
veritela poskytnut na poZiadanie pefiazné prostriedky mozno dojednat’ odplatu, ak poskytovanie Uveru
je predmetom podnikania veritela.

22. Podla § 502 ods. 1 veta prva Obchodného zakonnika v zneni u€innom v rozhodnom ¢ase, od doby
poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diZznik povinny platit z nich uroky v dojednanej vyske, inak v
najvyssej pripustnej vySke ustanovenej zakonom alebo na zaklade zakona.

23. Podla § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika v zneni ucinnom v rozhodnom c&ase, ak je diZnik
v ome8kani so splnenim pefnazného zavazku alebo jeho &asti, vznika veritelovi, ktory si splnil svoje
zakonné a zmluvné povinnosti, pravo poZadovat z nezaplatenej sumy uroky z omeskania vo vyske
dohodnutej v zmluve, a to bez potreby osobitného upozornenia.

24. Podla § 369 ods. 2 Obchodného zakonnika v zneni u€innom v rozhodnom ase, ak vySka urokov z
omeskania nebola dohodnuta, diznik je povinny platit iroky z omeskania v sadzbe, ktoru ustanovi vlada
Slovenskej republiky nariadenim.

25. Podrla § 369 ods. 3 Obchodného zakonnika v zneni u&innom v rozhodnom €ase, ak zavazok vznikol
zo spotrebitelskej zmluvy a diznikom je spotrebitel, moZno dohodnut uroky z omeskania najviac do
vySky ustanovenej podla predpisov ob&ianskeho prava.



26. Podla § 524 ods. 1 a 2 zdkona ¢&. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni u¢innom v Case
postupenia pohladavky, veritel mbéze svoju pohladavku aj bez suhlasu dlZznika postupit pisomnou
zmluvou inému. S postupenim pohladavky prechadza aj jej prisluSenstvo a vSetky prava s nim spojené.

27. Podla § 2 ods. 1 pism. a) a b) zakona &. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela v zneni u¢innom
v rozhodnom &ase, na uc&ely tohto zdkona sa rozumie a) spotrebitefom fyzicka osoba alebo pravnicka
osoba, ktora nakupuje vyrobky alebo pouziva sluzby pre osobnu potrebu alebo pre potrebu prislusnikov
svojej domacnosti, b) predavajdcim 1. podnikatefl, ktory spotrebitefovi ponuka alebo predava vyrobky,
alebo poskytuje sluzby, alebo jeho splnomocnenec, 2. fyzickd osoba, ktora predava spotrebitelovi
rastlinné a Zivo€iSne vyrobky z vlastnej drobnej pestovatelskej ¢innosti alebo chovatelskej Cinnosti alebo
lesné plodiny, 3. fyzicka osoba, ktora predava vlastné pouzité vyrobky, okrem potravin.

28. Podla § 3 ods. 3 zakona €. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela v zneni t€innom v rozhodnom Case,
kazdy spotrebitel ma pravo na ochranu pred neprijatelnymi podmienkami v spotrebitelskych zmluvach.

29. Podla § 52 ods. 1, 2, 3, 4 z&dkona €. 40/4964 Zb. Obdiansky zakonnik v zneni u€innom v rozhodnom
Case, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel
so spotrebitelom. Ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujuce
pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany,
ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom
je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

30. Podla § 53 ods. 1, 2, 3, 5 zakona &. 40/4964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni u¢innom v
rozhodnom &ase, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju znaénu
nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela (dalej len
"neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané. Za individualne dojednané zmluvné ustanovenia
sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel mozZnost oboznamit sa pred podpisom zmluvy, ak
nemohol ovplyvnit ich obsah. Ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi
dodavatelom a spotrebitefom sa nepovazuju za individudlne dojednané. Neprijatelné podmienky
upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

31. Podla § 1 ods. 1, 2 a 8 zékona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a inych Gveroch a
pbdzickach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom v rozhodnom
Case (dalejlen "zakon &. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom v rozhodnom ¢ase"), tento zakon upravuje prava
a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zéklade zmluvy o spotrebitefskom
uvere, podmienky poskytovania spotrebitefského Uveru, naleZitosti zmluvy o spotrebitelskom uavere,
spbsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a
dalSie opatrenia na ochranu spotrebitefa. Spotrebitelskym Gverom na ucely tohto zakona je do¢asné
poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbdzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi. Ustanoveniami

tohto zakona nie su dotknuté ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika ani osobitnych predpisov.

32. Podla § 2 pism. a) zdkona &. 129/2010 Z. z. v zneni u¢innom v rozhodnom ¢€ase, na ucely tohto
zakona sa rozumie spotrebitelom fyzicka osoba, ktorej je ponukany alebo bol poskytnuty spotrebitelsky
Uver na iny ucel ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania.

33. Podla § 2 pism. b) zdkona &. 129/2010 Z. z. v zneni u¢innom v rozhodnom ¢€ase, na ucely tohto
zakona sa rozumie veritefom fyzickd osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje
spotrebitelsky uver v ramci svojej podnikatel'skej Cinnosti.

34. Podla § 2 pism. d) zdkona &. 129/2010 Z. z. v zneni u¢innom v rozhodnom ¢€ase, na ucely tohto
zdkona sa rozumie zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut



spotrebitelovi spotrebitelsky uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit' a
zaplatit’ celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

35. Podla § 9 ods. 1 zdkona ¢&. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom v rozhodnom &ase, zmluva 0
spotrebitelskom Uvere musi mat’ pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej
vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

36. Ustanovenia zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a inych Uveroch a pdzi¢kach
pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov predstavuju Specialny predpis k Uprave
uverovych zmluv. Zmluvy o spotrebitel'skom Uvere predstavuju osobitny zmluvny typ zavazku upraveny
osobitnym zakonom &. 129/2010 Z. z., ktory osobitne ustanovuje naleZitosti zmluvy a v ostatnych
néleZitostiach odkazuje na Upravu ustanoveni v Obgianskom zékonniku.

37. Podla § 563 Obcianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov, ak &as splnenia nie je dohodnuty,
ustanoveny pravnym predpisom alebo uréeny v rozhodnuti, je diZznik povinny splnit dlh prvého dia po
tom, €o ho o plnenie veritel poziadal.

38. Podla § 559 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika v zneni neskorsich predpisov, splnenim dlh zanikne.

39. Podla § 559 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika v zneni neskorsich predpisov, dlh musi byt spineny
riadne a véas.

40. Podla § 53 ods. 9 Ob¢ianskeho zakonnika v zneni u€innom ku dfiu upozornenia Zalovaného pravnym
predchodcom pévodného Zalobcu na moznost zosplatnenia Uveru (27.08.2015), ak ide o plnenie zo
spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565
najskér po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked suasne upozornil
spotrebitela v lehote nie kratdej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

41.Podla § 565 Obc¢ianskeho zékonnika v zneni u€innom v €ase zosplatnenia tveru (19.10.2015), ak ide
o plnenie v splatkach, moze veritel Ziadat o zaplatenie celej pohfadavky pre nesplnenie niektorej splatky,
len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo vSak méze veritel pouZit najneskér do
splatnosti najblizSie nasledujucej splatky.

42. Podla § 121 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, prisluSenstvom pohladavky su uroky, uroky z
omeskania, poplatok z omeskania a naklady spojené s jej uplatnenim.

43. Podla § 517 ods. 1 veta prva a ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov, diZnik,
ktory svoj dlh riadne a v&€as nesplni, je v omeSkani. Ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu,
ma veritel pravo poZadovat od dIZznika popri plneni Uroky z omes$kania, ak nie je podla tohto zakona
povinny platit poplatok z omeSkania; vysku uUrokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis.

Tymto vykonavacim predpisom je Nariadenie vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., ktorym sa
vykondavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho zakonnika v zneni neskor3ich predpisov.

44. Podla § 3 Nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho z&konnika v zneni u¢innom v rozhodnom ¢&ase (t. j. v ¢ase prvého dna
omeskania s plnenim pefiazného dlhu: 03.11.2015), vy8ka urokov z omes8kania je o pat’ percentuélnych
bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim perfiazného dlhu.

45. Zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diiu omeskania s
plnenim penazného dlhu, t. j. platna ku driu 03.11.2015 (platna v obdobi od 10.09.2014 do 15.03.2016)
bola 0,05% (zdroj: www.nbs.sk), a zvySena o pat percentualnych bodov v zmysle citovaného
ustanovenia § 3 Nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zdkonnika v zneni u¢innom v rozhodnom ¢&ase (t. j. v €ase prvého dna
omeskania s plnenim pefiazného dlhu: 03.11.2015), predstavuje vySku uroku z omeskania 5,05% roéne.



46. Z vykovaného dokazovania a zisteného skutkového stavu veci sud vyvodil pravny zaver o dévodnosti
Zaloby.

47. Podla § 151 ods. 1 CSP, skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju
za nesporné.

48. Spornym skutkovym tvrdenim medzi stranami sporu nebolo ni¢, nakolko Zalovany nepoprel skutkové
tvrdenia Zalobcu produkované pocas sporu, preto ich sud povazoval za nesporné v zmysle citovaného
ustanovenia § 151 ods. 1 CSP.

49. Pévodny Zalobca (VSeobecna Uverova banka, a. s.) je pravnym nastupcom spolo&nosti Consumer
Finance Holding a. s., so sidlom Hlavné Namestie 12, 060 01 KeZmarok, ICO: 35 923 130 (dalej aj
ako "pravny predchodca pdévodného Zalobcu") z titulu zlu€enia spolo¢nosti Consumer Finance Holding
a. s. s VUB, a. s. Tato skutoénost je uvedena vo vypise z Obchodného registra Okresného sudu
Bratislava |, Oddiel: Sa, VlozZka &islo: 341/B a vyplyva aj zo Zalobcom predloZzeného osved&eného odpisu
Notéarskej zapisnice N 3283/2017, NZ 54215/2017, NCRIs 55029/2017 spisanej notarkou JUDr. Lubicou
Florianovou diia 11.12.2017. V zmysle Projektu rozdelenia zligenim, spolognost VUB, a. s. ako pravny
nastupca pokracovala v prevadzkovani tzv. ostatného podnikania zanikajucej spolo€nosti Consumer
Finance Holding a. s., ktorym sa rozumeju v3etky ostatné zloZky podnikania zanikajucej spolo¢nosti
okrem TRIANGEL - splatkového predaja a leasingu QCar.

50. Pravny predchodca pévodného Zalobcu - obchodna spoloénost Consumer Finance Holding a. s.
so sidlom Hlavné namestie 12, 060 01 Kezmarok, ICO: 35 923 130 (dalej len "pravny predchodca
pévodného Zalobcu" alebo "Consumer Finance Holding a. s.") bol v &ase uzatvorenia Zmluvy
o spotrebitelskom uvere &. 4129807604 zo dna 10.12.2014 (t. j. ku dfiu 10.12.2014) obchodnou
spolo€nostou zapisanou v obchodnom registri (zanikol dobrovolnym vymazom z obchodného registra
dria 01.01.2018), ktorej jednym z predmetov €innosti bolo aj poskytovanie Gverov z vlastnych pefiaznych
zdrojov nebankovym spdsobom. Zalovany je fyzicka osoba - nepodnikatel, ob&an Slovenskej republiky.
Pravny vztah medzi pravnym predchodcom pdvodného Zalobcu (Consumer Finance Holding a. s.)
a Zalovanym zalozeny Zmluvou o spotrebitefskom uvere €. 4129807604 zo dna 10.12.2014 sud
posudzoval podfla zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a inych tveroch a p6zi¢kach pre
spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom v €ase uzavretia zmluvy bez
ohladu na to, Ze zmluva o Uvere je tzv. absolutny obchod (§ 261 ods. 3 pism. d/ Obchodného zakonnika
v spojeni s § 497 Obchodného zakonnika). Je nepochybné, Ze pravny predchodca pévodného Zalobcu
(Consumer Finance Holding a. s.) pri uzavierani zmluvy vystupoval v ramci vykonu svojej podnikatelske;j
¢innosti a Zalovany v €ase uzavretia zmluvy nekonal v suvislosti s vykonom svojej podnikatelskej alebo
inej obdobnej €innosti, zmluvu podpisal ako fyzicka osoba za u&elom priamej osobnej spotreby pre seba,
resp. pre prislusnikov svojej domacnosti. Sud preto Zmluvu o spotrebitelskom Uvere €. 4129807604 zo
dna 10.12.2014 vyhodnotil aj ako spotrebitelski zmluvu v zmysle zakona &. 250/2007 Z. z. o ochrane
spotrebitela v zneni Gu€innom ku dfiu vzniku zmluvného vztahu. Zmluva o spotrebitefskom uvere ¢&.
4129807604 zo dha 10.12.2014 je spotrebitelskou zmluvou aj v zmysle § 52 ods. 1 Obdianskeho
zakonnika, nakolko ide o zmluvu uzavretu medzi pravnym predchodcom pévodného Zalobcu (Consumer
Finance Holding a. s.) /veritefom/, ako dodavatelom, a Zalovanym /dIZnikom/, ako spotrebiteflom. Zmluva
o spotrebitefskom Uvere €. 4129807604 zo dfia 10.12.2014 je zarover zmluvou o spotrebitefskom Uvere
v zmysle § 2 pism. a), b), d) zédkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a inych uveroch a
pbzi¢kach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni i€innom v ¢ase uzavretia
zmluvy, ktora bola uzavretd medzi pravnym predchodcom pdvodného Zalobcu (Consumer Finance
Holding a. s.) a zalovanym - spotrebitefom. Pravny vztah medzi zmluvnymi stranami mozno zaradit
medzi zmluvy, na ktoré sa dany zakon vztahuje a nasledne zmluva potom musi obsahovat naleZitosti
stanovené v § 9 tohto zakona. S poukazom na vysSie uvedené, vychadzajic zo zasady lex specialis
derogat lex generalis, podla ktorej Specialna pravna Uprava (v tomto pripade zakon &. 129/2010 Z.
z. o spotrebitelskych uUveroch a inych Uveroch a pézi¢kach pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov, ako i § 52 a nasl. Obc&ianskeho zakonnika) ma prednost pred vSeobecnou Upravou
(Obchodny zakonnik), je nevyhnutné pravny vztah medzi pravnym predchodcom pbévodného Zalobcu
(Consumer Finance Holding a. s.) a zalovanym posudzovat podla ustanoveni Ob¢ianskeho zakonnika a

pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneniach uginnych v rozhodnom &ase.



51. KedZe medzi prdvnym predchodcom pdvodného Zalobcu (Consumer Finance Holding a. s.)
a zalovanym, ako zmluvnymi stranami Zmluvy o spotrebitefskom uvere &. 4129807604 zo dfa
10.12.2014, vznikol ob&ianskopravny zavazkovy vztah, pri€¢om svojim charakterom je predmetna zmluva
spotrebitelskou zmluvou, otvara sa priestor pre tzv. sudnu kontrolu zmluvnych podmienok v tom zmysle,
Ci tieto nespdsobili hrubu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
Zalovaného ako spotrebitela. Po déslednom preskiumani predmetnej zmluvy bolo zistené, Ze zmluva
obsahuje nalezitosti v zmysle § 9 ods. 1 a 2 zdkona €. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom v rozhodnom
Case. Nakolko z hladiska pravnej kvalifikacie je predmetna zmluva zmluvou spotrebitelskou v zmysle
citovanych ustanoveni § 52 a nasl. Obcianskeho zakonnika v zneni u¢innom v rozhodnom Case a
zdkona €. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom v rozhodnom ase, sud podrobil skimaniu i to, &i zavazkovy
vztah medzi zmluvnymi stranami neodporuje ustanoveniam § 52 a nasl. Obgianskeho zékonnika v zneni
ucinnom v rozhodnom Case a ustanoveniam zakona €. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom v rozhodnom
Case, kedZe v tomto pripade je Zalovany zaroven aj spotrebitelom. Zo skimania vyvodil zaver, Ze Zmluva
o spotrebitelskom uvere €. 4129807604 zo dfia 10.12.2014 neobsahuje Ziadne ustanovenia, ktoré by sa
prieCili zakonu a ktoré by bolo mozné hodnotit ako neprijatelné zmluvné podmienky.

52. Je nesporné, Ze pravny predchodca pévodného Zalobcu (Consumer Finance Holding a. s.) a
Zalovany platne uzatvorili Zmluvu o spotrebitefskom Gvere €. 4129807604 zo dria 10.12.2014. Jednalo
sa o zmluvu podfa zdkona €. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom v rozhodnom ¢&ase, ktora je zaroven
zmluvou spotrebitefskou v zmysle § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zdkonnika v zneni u€innom v rozhodnom
Case. Na zaklade Zmluvy o spotrebitelskom uvere €. 4129807604 zo dria 10.12.2014 poskytol pravny
predchodca povodného Zalobcu (Consumer Finance Holding a. s.) Zalovanému viazany spotrebitelsky
uver (Tovar: kancelarska a vypoctova technika - notebook Samsung, drobné spotrebice - sd karta, brasna
nb, hudobné nastroje - klavesy, videokamera /dig. kamera/ - kamera Sony), kipna cena (MOC) 1.921,56
eur, akontacia 10,00%, t. j. 192,16 eur, splatka (Ak) 215,19 eur, poistné 6,24 eur, splatka s poistenim
221,43 eur, celkova Ciastka 1.936,71 eur, s poistenim 1.992,87 eur, celkova vySka a mena uveru (Pézicka
S) 1.729,40 eur, RPMN (X) 18,63%, fixna ro¢na urokova sadzba 18,63%, priemerna hodnota RPMN
23,78%, celkové naklady spotrebitela 207,31 eur, polet splatok 9 s vySkou mesacnej splatky s poistenim
221,43 eur, splatnostou prvej splatky diia 20.04.2015, splatnost'ou dalSich splatok vzdy 20. dha v mesiaci
a terminom konec&nej splatnosti 12/2015. Celkova vyska uveru (p6zicky) bola 1.729,40 eur ("Cena
na splatky" alebo "P6zi¢ka - finan€né plnenie") na kupu spotrebného tovaru blizSie Specifikovaného v
zmluve, pritom kupna cena tovaru bola 1.921,56 eur. Zalovany pri podpise Zmluvy o spotrebitelskom
Uvere €. 4129807604 zo dria 10.12.2014 uhradil akontaciu vo vySke 192,16 eur (10,00% z kupne;j
ceny) a na zvy3ok kupnej ceny poskytol pravny predchodca povodného Zalobcu (Consumer Finance
Holding a. s.) Zalovanému uver (p6zic¢ku) podla Zmluvy o spotrebitelskom Uvere €. 4129807604 zo dia
10.12.2014. Ugelom Zmluvy o spotrebitelskom Gvere &. 4129807604 zo dia 10.12.2014 bolo poskytnutie
uveru na zakupenie tovaru na zaklade vlastného vyberu Zalovaného. Cena na splatky znamena viazany
spotrebitelsky uUver v Ciastke poskytnutej Zalovanému pravnym predchodcom pévodného Zalobcu
(Consumer Finance Holding a. s.), a to vo vySke kupnej ceny konkrétneho tovaru znizenej o zaplatenu
akontéciu. Akontacia je €astou kupnej ceny tovaru, ktord Zalovany zaplatil pred dodanim tovaru. Obsah
uvedenych pojmov vyplyva zo Zmluvy o spotrebitelskom uvere €. 4129807604 zo dna 10.12.2014 a
ich vyklad je obsiahnuty v Ostatnych zmluvnych podmienkach a dojednaniach, ktoré su neoddelitelnou
sucastou Zmluvy o spotrebitelskom uvere €. 4129807604 zo dna 10.12.2014. S podmienkami Zmluvy
o spotrebitefskom uvere €. 4129807604 zo diha 10.12.2014 a jej obsahom sa Zalovany oboznamil, ¢o
potvrdil vlastnoruénym podpisom na Zmluve o spotrebitelskom Uvere €. 4129807604 zo dfia 10.12.2014.
V sulade so Zmluvou o spotrebitelskom uvere €. 4129807604 zo dna 10.12.2014 mal Zalovany splacat
poskytnuty uver v pravidelnych 9 mesacénych splatkach v sume 221,43 eur so splatnostou prvej splatky
dria 20.04.2015, splatnostou dalSich splatok vzdy 20. dha v mesiaci a terminom konecénej splatnosti
12/2015, t. j. do splatenia celkovej sumy Uveru vo vyske 1.992,87 eur (bez akontacie). Do dfia podania
Zaloby uhradil Zalovany zo Zmluvy o spotrebitefskom Gvere &. 4129807604 zo dna 10.12.2014 (bez
akontacie) len prvu splatku uveru vo vyske 221,43 eur dna 21.04.2015. Ostatnych 8 splatok uveru
neuhradil. Uvedené skuto&nosti mal sud za preukazané z pdvodnym Zalobcom (VSeobecna uverova
banka, a. s.) predloZzeného Prehladu splatok a uhrad. KedZe zalovany poruSil svoju povinnost’ splacat
jednotlivé povinné splatky uveru riadne a véas, t. j. v stlade so Zmluvou o spotrebitelskom uvere &.
4129807604 zo dria 10.12.2014 a Ostatnymi zmluvnymi podmienkami a dojednaniami, ktoré tvoria
jej neoddelitefnu su&ast, pravny predchodca pdvodného Zalobcu (Consumer Finance Holding a. s.)
v PredZalobnej upomienke zo dfia 27.08.2015 vyzval Zalovaného k bezodkladnej uhrade nedoplatku
na splatkach v celkovej vyske 952,14 eur, a zaroven Zalovaného upozornil na moznost' zosplatnenia



celého uveru podfa § 565 Obcianskeho zakonnika v spojeni s § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika)
tym, Zze ho upozornil, Ze ak do 05.10.2015 neddjde k uhrade splatky splatnej v mesiaci 06/2015,
bude pravny predchodca pdvodného Zalobcu (Consumer Finance Holding a. s.) opravneny uvere
zosplatnit. D6kazom o odoslani PredZalobnej upomienky zo dna 27.08.2015 Zalovanému na adresu
pobytu nim uvedenu v Zmluve o spotrebitelskom uvere €. 4129807604 zo dfia 10.12.2014 je povodnym
Zalobcom k Zalobe doloZena fotokdpia nedorucenej zasielky odoslanej doporu€ene na postovu prepravu
dna 08.09.2015 a vratenej spat odosielatelovi (Consumer Finance Holding a. s.) dfia 10.09.2015 s
oznamom postového podniku "adresat neznamy". Nakolko Zalovany dizné splatky v lehote stanovenej
v PredzZalobnej upomienke zo dfia 27.08.2015 riadne a v€as neuhradil, pravny predchodca pévodného
Zalobcu (Consumer Finance Holding a. s.) diia 19.10.2015 uver zosplatnil podlfa § 565 Obc&ianskeho
zakonnika v zneni u€innom ku driu zosplatnenia tveru (19.10.2015) v spojeni s § 53 ods. 9 Obd&ianskeho
zakonnika v zneni u€innom ku diiu upozornenia Zalovaného pravnym predchodcom pévodného Zalobcu
na moznost zosplatnenia Uveru (27.08.2015), €o je evidentné z Prehladu splatok a uhrad, a Zalovaného
o zosplatneni informoval v Oznameni o vyhlaseni okamzZitej splatnosti uveru zo dfia 28.10.2015. Pravo
pravneho predchodcu pdvodného Zalobcu (Consumer Finance Holding a. s.) na vyhlasenie okamZitej
splatnosti Uveru bolo medzi zmluvnymi stranami Zmluvy o spotrebitefskom uUvere €. 4129807604 zo
dfia 10.12.2014 dohodnuté v ¢lanku 9. bod 9.2 Ostatnych zmluvnych podmienok a dojednani Zmluvy o
spotrebitelskom Uvere €. 4129807604 zo dna 10.12.2014.

53. Sud konstatuje, Ze vzhladom k tomu, Ze Zalovany si neplnil svoje povinnosti vyplyvajuce z platne
uzavretej Zmluvy o spotrebitelskom uvere €. 4129807604 zo dfia 10.12.2014 tym, Ze Zalovany porusil
svoju povinnost splacat poskytnuty uver riadne a v&as, t. j. v sulade so Zmluvou o spotrebitefskom Uvere
€. 4129807604 zo dna 10.12.2014 a Ostatnymi zmluvnymi podmienkami a dojednaniami, tvoriacimi
jej neoddelitefnu sudast, vznikol pravnemu predchodcovi pdévodného Zalobcu (Consumer Finance
Holding a. s.) narok na zaplatenie sumy 1.743,63 eur. Z podania advokéata Zalobcu zo dfia 26.09.2023,
nazvaného "Oznamenie o neucasti na pojednavani, Suhlas s rozhodnutim vo veci bez u€asti Zalobcu",
mal sud za preukazané, Ze Zalovany svoj zavazok vo i Zalobcovi v sume 1.743,63 eur s prislusenstvom
do dnia 26.09.2023 neuhradil, z ktorého dévodu Zalobca zotrval v plnom rozsahu na Zalobe v spojeni s
predloZzenymi ddékazmi. Zmluvnu pokutu (oznadenu v Prehlade splatok a Ghrad v stipci "Pokuta") v sume
213,85 eur si pdvodny Zalobca v tomto spore neuplatnil. Ku diu podania zaloby mal Zalovany uhradit
pdvodnému Zalobcovi sumu 2.157,22 eur (oznadené v Prehlade splatok a Ghrad v stipci "Splatka"). Ku
dfiu podania Zaloby Zalovany uhradil sumu 413,59 eur /akontaciu 192,16 eur pri podpise zmluvy + prvu
splatku vo vyske 221,43 eur dita 21.04.2015/ (oznadené v Prehlade splatok a Ghrad v stipci "Uhrada").
Sucastou pohladavky pravneho predchodcu pévodného Zalobcu (Consumer Finance Holding a. s.) su
aj naklady, ktoré mu vznikli v suvislosti s vymahanim pohfadavky (§ 121 ods. 3 Ob¢ianskeho zakonnika),
ktoré si povodny Zalobca v tomto spore uplatnil vo vySke 0,- eur (oznadené v Prehlade splatok a thrad
v stipci "MP3"). Celkova vyska diZnej sumy Zalovaného tak pozostava z istiny /bez akontacie/ 1.965,06
eur (2.157,22 eur - 192,16 eur) plus nakladov na vymahanie pohfadavky 0,- eur minus prijatych uhrad /
bez akontacie/ 221,43 eur, t. j. 1.965,06 eur + 0,- eur - 221,43 eur = 1.743,63 eur. Zostatok pohladavky
1.957,48 eur (oznadeny v Prehlade splatok a Ghrad v stipci "Zostatok") zahffia aj zmluvnl pokutu vo
vyske 213,85 eur (stipec "Pokuta"), ktoru si pévodny Zalobca v tomto spore neuplatnil, t. j. zostatok
1.957,48 eur - pokuta 213,85 eur = Zalovana suma 1.743,63 eur.

54. Pohladavka pravneho predchodcu pdvodného Zalobcu (Consumer Finance Holding a. s.) ako
veritela vo€i Zzalovanému ako dIZnikovi v sume 1.743,63 eur s prisluSenstvom, ktorej zaplatenie je
predmetom tohto sporu, bola na zaklade Ramcovej zmluvy o postupeni pohladavok uzavretej dha
30.11.2017 medzi Consumer Finance Holding a. s. ako Postupcom 1, VVSeobecnou Uverovou bankou, a.
s. ako Postupcom 2 (dalej spolo€ne "Postupcovia") a Intrum Justitia Slovakia, s. r. 0. ako postupnikom,
postupena obchodnej spolognosti Intrum Justitia Slovakia, s. r. 0. ako postupnikovi podla § 524 ods.
1 a 2 Obcianskeho zakonnika v zneni u€innom v &ase postupenia pohladavky. Obchodna spolo¢nost
Intrum Justitia Slovakia, s. r. 0. /postupnik/ zmenila od 17.02.2018 obchodné meno na Intrum Slovakia
s. . 0. /zalobcal (zistené z Uplného vypisu obchodnej spolo&nosti Intrum Slovakia s. r. 0., ICO: 35
831 154 z vypisu z Obchodného registra Mestského sudu Bratislava Ill, Oddiel: Sro, Vlozka &islo:
26033/B). Postupenie predmetnej pohladavky Zalobca preukazal predloZzenim Ramcovej zmluvy o
postupeni pohlfadavok zo dria 30.11.2017 vratane identifikacie postupenej pohladavky svedCiacej o
postipeni pohladavky voé&i Zalovanému. Zalobca predloZil aj Oznamenie o postupeni pohladavky
zo dna 22.11.2018 adresované Zalovanému a Podaci harok & EPH144888446 zo dna 22.11.2018
svedciaci o odoslani Oznamenia o postupeni pohladavky zo dia 22.11.2018 Zalovanému na adresu jeho



pobytu uvedenu nim v Zmluve o spotrebitelskom uvere €. 4129807604 zo diia 10.12.2014 doporucene
odovzdanim na postovu prepravu dfia 22.11.2018 pod ¢. RE528673062SK. Tym mal sud preukazanu
vecnu aktivnu legitimaciu Zalobcu v tomto spore. Na zaklade navrhu pévodného Zalobcu (VSeobecnej
Uverovej banky, a. s.) a za suhlasu Zalobcu (Intrum Slovakia s. r. 0.) so vstupom do konania namiesto
pbévodného Zalobcu, sud Uznesenim Okresného sudu Bratislava | ¢. k. 11Csp/60/2018-83 zo dha
08.09.2022 pripustil zmenu strany sporu na strane Zalobcu v zmysle § 80 ods. 1, 2, 3 CSP tak, Ze
z konania vystupuje spolo¢nost’ VSeobecna Uverova banka, a. s. so sidlom Mlynské nivy 1, 829 90
Bratislava, ICO: 31 320 155, a na jej miesto do konania vstupuje spolo&nost Intrum Slovakia s. r. 0. so
sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154.

55. Zalobcovi vznikol aj narok na zaplatenie zakonného Uroku z omes$kania podla § 121 ods. 3
Obcianskeho zdkonnika a ¢lanku 9. bod 9.3 Ostatnych zmluvnych podmienok a dojednani, tvoriacich
neoddelitelnd sucast Zmluvy o spotrebitelskom & 4129807604 zo dfia 10.12.2014, a to uroku z
omeskania 5,05% rocne zo sumy 1.743,63 eur od 03.11.2015 do zaplatenia. Prvy defi ome$kania
s plnenim pefiazného dlhu (03.11.2015) [poznamka sudu: pdvodny Zalobca v Zalobe urdil prvy den
omeskania s plnenim pefiazného dlhu /03.11.2015/ ako Siesty deri nasledujuci po Oznameni o vyhlaseni
okamzitej splatnosti Uveru zo dfia 28.10.2015 s oddvodnenim, Ze Ozndmenie o vyhlaseni okamzZitej
splatnosti uveru zo diha 28.10.2015 bolo zaslané Zalovanému oby¢€ajnou listovou zasielkou, pri¢om
jeho odoslanie Ziadnym sp6sobom nepreukazal, a okamih jeho doruc€enia /Siesty def nasledujuci po
Oznameni o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru zo dfia 28.10.2015/ nevyplyva z €lanku 11. bod 11.2.
Zmluvy o spotrebitelskom &. 4129807604 zo diia 10.12.2014 upravujucom dorucovanie; nakolko vSak
nebolo uvedené skutkové tvrdenie Zalobcu vyslovne popreté Zalovanym, povazoval ho sud za nesporné
v zmysle citovaného ustanovenia § 151 ods. 1 CSP], ako aj vyska uplatneného zédkonného uroku z
omeskania (5,05% ro¢ne - vid bod 45. odévodnenia rozsudku), boli Zalobcom spravne uréené v zmysle
citovanych ustanoveni § 517 ods. 1 veta prva a ods. 2 Ob¢ianskeho zakonnika v spojeni s ustanovenim
§ 3 Nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika v zneni u€innom v rozhodnom &ase (1. j. v Case prvého diia omeskania s plnenim
peniazného dihu: 03.11.2015), preto ma Zalobca narok na zaplatenie uroku z ome&kania vo vyske 5,05%
ro¢ne zo sumy 1.743,63 eur od 03.11.2015 do zaplatenia.

56. Odkazujuc na rezultat o dévodnosti Zaloby tak v €asti uplatnenej istiny, ako aj v €asti uplatneného
prisludenstva (Uroku z omeskania), sud Zalobe v celom rozsahu vyhovel a zaviazal Zalovaného zaplatit’
Zalobcovi sumu 1.743,63 eur spolu s urokom z omeSkania vo vyske 5,05% ro¢ne zo sumy 1.743,63
eur od 03.11.2015 do zaplatenia, a to do troch dni od pravoplatnosti rozsudku, tak ako je uvedené v I.
vyroku enuncidtu rozsudku.

57. Lehotu na plnenie (do troch dni od pravoplatnosti rozsudku) sud urg€il v sulade s ustanovenim § 232
ods. 3 veta prva CSP, podla ktorého, lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku.
Il.

58. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud v Il. vyroku enunciatu rozsudku podla § 255 ods. 1
v spojeni s 262 ods. 1 CSP tak, Ze Zalobcovi priznava narok na nahradu trov konania voc€i Zalovanému v
rozsahu 100%, o vySke ktorych rozhodne sud prvej inStancie samostatnym uznesenim po pravoplatnosti
tohto rozsudku.

59. Podla § 251 CSP, trovy konania su v8etky preukazané, odévodnené a ucelne vynaloZené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

60. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

61. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

62. Zalobca mal vo veci pIny Uspech, kedze sud Zalobe v celom rozsahu vyhovel, preto ma Zalobca
narok na nahradu trov konania potrebnych na u¢elné uplatiiovanie prava proti Zalovanému, ktory vo veci
uspech nemal, v plnom rozsahu, t. j. v rozsahu 100%.



63. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

64. O vy8ke nahrady trov konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim vydanym sudnym
uradnikom po pravoplatnosti tohto rozsudku v sulade s citovanym ustanovenim § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

Proti I. vyroku enunciatu tohto rozsudku, ktorym sud rozhodol o veci samej, je pripustné odvolanie (§
355 ods. 1 CSP).

Proti Il. vyroku enunciatu tohto rozsudku, ktorym sud rozhodol o naroku na nahradu trov konania, je
pripustné odvolanie (§ 357 pism. m/ CSP).

Odvolanie mbéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP), v dvoch
vyhotoveniach.

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doruenia opravného uznesenia
len v rozsahu vykonanej opravy (§ 362 ods. 1 CSP).

Odvolanie je podané véas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom sude (8
362 ods. 2 CSP)

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis a uvedenie spisovej znacky prebiehajiceho konania /§ 127 ods. 1 a
ods. 2 CSP/) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov
sa rozhodnutie povazuje za nespravne /odvolacie dévody/ a €oho sa odvolatel domaha /odvolaci navrh/
(§ 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

(§ 365 ods. 1 CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej inStancie



(§ 366 CSP).

Opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla Exekuéného poriadku, ak
povinny dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie (8
38 ods. 2 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti /Exekucny poriadok/ a
o0 zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov).



