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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov - samosudca - Mgr. Marian Polacek na hlavnom pojednavani konanom v zmysle
§ 349 ods. 1 Tr. por. dfia 4.10.2012 v PreSove, takto

rozhodol:

1./0obz. W. K.,

nar. X.X.XXXX v PreSove, trvalé bydlisko H. V. &. XXX, okr. Presov, t. & vo védzbe v UVV a UVTOS
PreSov v inej trestnej veci,

2./ obz. ml. W. K.,
nar. X.XX.XXXX v PreSove, trvalé bydlisko H. V. &. XXX, okr. PreSov, t. €. v mieste trvalého bydliska,
3./ obz. ml. J. G.,

nar. XX.X.XXXX v Pre$ove, trvalé bydlisko K. &. XXX, okr. Preov, t. &. vo vazbe v UVV a UVTOS Pre$ov
v ingj trestnej veci,

4./ obz. ml. X. K.,

nar. X.X.XXXX v PreSove, trvalé bydlisko H. V. &. XXX, okr. Preov, t. &. vo vazbe v UVV a UVTOS
PreSov v inej trestnej veci,

5./ obz. ml. L. K.,

nar. XX.X.XXXX v PreSove, trvalé bydlisko H. V. &. XXX, okr. PreSov, t. €. v mieste trvalého bydliska,
s vinni, zZe

obz. W. K., obz. ml. J. G., obz. ml. X. K. aobZ. ml. L. K.:

a/ po predchadzajucej vzajomnej dohode dfia 27.7.2011 v Case okolo 12.30 hod. sa dopustili kradeze a to
tak, Ze pocas toho ako X. V. kra€ala k obchodnému domu Kaufland v PreSove na ulici Arm. gen. Svobodu
k nej pristupili a obzalovany ml. X. K. jej z krku strhol retiazku zo zItého kovu, pri€om ukradol Cast retiazky
a dva privesky, a to krizik a pismeno D, kde nasledne z miesta Cinu usli a retiazku predali v zalozni za
75,- €, priCom peniaze sirozdelili, &im takto X. V., nar. X. XX.XXXX, trvale bytom ulica V. &. 2, B., sp6sobili
Skodu kradezou vo vySke 350,- €, pricom ml. J. G. bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch odsudeny, a to rozsudkom Okresného sudu PreSov pod sp. zn. 6T/23/2011 zo dfia
9.6.2011, ktorym bol zruSeny rozsudok sp. zn. 33T/148/2010 a ml. L. K. bol za obdobny pre¢in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, a to rozhodnutim Obvodného dradu v PreSove
pod ¢. 1/2010/07313 zo dna 12.10.2010,



obz. W. K., obz. ml. J. G., obz. ml. X. K. a obz. ml. W. K.:

b/ po predchadzajucej vzajomnej dohode dria 4.9.2011 v &ase o 20.45 hod. sa dopustili kradeze a to
tak, Ze na cyklistickom chodniku na Srobarovej ulici v PreSove obZ. ml. X. K. na podnet obz. ml. J. G.
strhol retiazku zo Zltého kovu O. Z., pricom vSetci obzalovani nasledne z miesta &inu usli a retiazku
si uschovali za u€elom jej predaja, &¢im O. Z., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom B., ulica W. & XX,
spOsobili Skodu kradeZou vo vySke 66,- €, pricom W. K. bol za taky &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a to rozhodnutim Obvodného uradu v PreSove pod €. 1/2011/06276 zo dha
18.8.2011 a ml. J. G. bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,
a to rozsudkom Okresného sudu PreSov pod sp. zn. 6T/23/2011 zo dha 9.6.2011, ktorym bol zruSeny
rozsudok 33T/148/2010 a ml. W. K. bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny a to rozsudkom Okresného sudu PreSov pod sp. zn. 2T//20/2011 zo dna 25.5.2011
pravoplatného dha 24.6.2011 a taktiez bol v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, a to
rozhodnutim obvodného uradu pod sp. zn. 1/2010/08737, pravoplatného dna 27.12.2010,

teda

obz. W. K.:

v bode a/

spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal na veci, ktorid ma iny
na sebe alebo pri sebe,

v bode b/

spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci, ktord ma iny
na sebe alebo pri sebe a tento &in spachal, hoci bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

obz. ml. W. K.:

v bode b/

spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal na veci, ktori ma iny pri
sebe alebo pri sebe a tento €in spachal, hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich8tyroch
mesiacoch odsudeny a taktiez bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch
postihnuty,

obz. ml. J. G.:

v bode a/

spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal na veci, ktord ma iny na
sebe alebo pri sebe a tento &in spachal , hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny,

v bode b/

spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal na veci, ktori ma iny na
sebe alebo pri sebe a tento €in spachal, hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny,

obz. ml. X. K.:

v bode a/

spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci ktord ma iny
na sebe alebo pri sebe,

v bode b/
spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci ktord ma iny
na sebe alebo pri sebe,

obz. ml. L. K.:
v bode a/



spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci, ktord ma iny
na sebe alebo pri sebe a tento €in spachal , hoci bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

¢im spachali

obz. W. K.:
v bode a/
precin kradez formou spolupachatelstva podfa § 20 k § 212 ods. 2 pism. ¢/ Trestného zakona,

v bode b/
precin kradez formou spolupachatel'stva podla § 20 k § 212 ods. 2 pism. f/ Trestného zakona,

obz. ml. W. K.:

v bode b/

precin kradez formou spolupachatelstva podfa § 20 k § 212 ods. 2 pism. ¢/, pism. f/, ods. 3
pism. b/ Trestného zékona,

obz. ml. J. G.:

v bode a/

precin kradez formou spolupachatelstva podfa § 20 k § 212 ods. 2 pism. ¢/ Trestného zakona,

v bode b/
precin kradez formou spolupachatelstva podla § 20 k § 212 ods. 2 pism. c/, ods. 3 pism. b/ Trestného
zakona,

obz. ml. X. K.:

v bode a/ v bode b/
precin kradez formou spolupachatelstva podfa § 20 k § 212 ods. 2 pism. ¢/ Trestného zakona,

obz. ml. L. K.:

v bode a/
precin kradez formou spolupachatelstva podla § 20 k § 212 ods. 2 pism. ¢/, pism. f/ Trestného zakona.

Za to im sud uklada:

1/ obz. W. K.

Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. I/ Trestného zakona, § 37 pism. m/ Trestného zakona,
§ 38 ods. 2 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona suhrnny trest odfiatia slobody na 6 (3est)
mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona sa vykon tohto trestu podmiene¢ne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sa mu stanovuje skuSobna doba na 2 (dva) roky.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zru S uje sa vyrok o treste v rozsudku Okresného sudu
Predov sp. zn. 1T/82/2011 zo diha 20.12.2011, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 28.2.2012, ako aj

vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvézujuce ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo
zruSenim, stratili podklad.

1/ obz. ml. W. K.:



Podla § 212 ods. 3 Trestného zakona, § 117 ods. 1 Trestného zakona, § 36 pism. I/ Trestného zakona,
§ 37 pism. m/ Trestného zakona, § 111 Trestného zakona, § 54 Trestného zakona trest povinnej prace
vo vymere 150 (jednostopatdesiat) hodin.

3/obz. ml. J. G.:

Podla § 43 Trestného zakona sud upusta od uloZzenia dalSieho trestu vzhladom na rozsudok
Okresného sudu Presov sp. zn. 6T/23/2011 z 9.6.2011.

4/ obz. ml. X. K.:

Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona, § 117 ods. 1 Trestného zakona, § 36 pism. I/ Trestného zakona,
§ 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona trest odfiatia slobody na 4 (Styri) mesiace.

Podla § 119 ods. 1 Trestného zakona sa mu vykon tohto trestu podmiene¢ne odklada.

Podfla § 119 ods. 1 Trestného zakona sa mu stanovuje skuSobna doba na 1 (jeden) rok.

5/ obz. ml. L. K.:

Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona, § 117 ods. 1 Trestného zakona, § 36 pism. I/ Trestného zakona,
§ 37 pism. m/ Trestného zakona trest odnatia slobody na 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 119 ods. 1 Trestného zakona sa mu vykon tohto trestu podmiene¢ne odklada.

Podla § 119 ods. 1 Trestného zakona sa mu stanovuje skuSobna doba na 1 (jeden) rok.

odovodnenie:

KedZe sa po vyhlaseni rozsudku prokurator, obvineny, zakonny zastupca a Statny organ starostlivosti
o mladeZ vzdali odvolania, samosudca vyhotovil zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje
odbévodnenie v zmysle § 172 ods. 2 Tr. por.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia jeho oznamenia. Oznamenim
rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasi v
nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku. Odvolanim mbze napadnut rozsudok
obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka. V prospech obzalovaného mézu rozsudok
odvolanim napadnut i pribuzni obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec,
manzel a druh, Statny organ starostlivosti o mladez. Poskodeny méze odvolanim napadnut rozsudok
pre nespravnost vyroku o nahrade Skody. Odvolanie je treba podat na sude, proti ktorému rozsudku
smeruje, a to v Siestich vyhotoveniach.



