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Uznesenie

Krajsky sud v Tren&ine v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. DuSana Eckera a sudcov JUDr.
Jozefa Mészarosa a JUDr. Rastislava Vranku, v trestnej veci proti odsidenému O. Y., nar. XX. XX.XXXX,
z pre€inu nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, 2 pism. a/, b/ Tr.zak. s poukazom na § 138 pism.
d/, § 139 ods. 1 pism. c/, § 127 ods. 5 Tr.zak. v jednoCinnom subehu s pre€inom poruSovania domovej
slobody podla § 194 ods. 1 Tr.zak., na neverejnom zasadnuti konanom dna 04. oktébra 2012, o staznosti
odsudeného proti uzneseniu Okresného sudu Trendin, sp.zn. 3Pp/86/2012 zo dna 13.09.2012 takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr.por. sa staznost odsideného zamieta.

odovodnenie:

O. Y. bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Partizanske zo dha 27.03.2012, sp.zn. 2T/158/2011
v spojeni s uznesenim Krajského sudu Trenc&in zo dna 06.06.2012, sp.zn. 23To/54/2012 pre precin
nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. 1, 2 pism. a/, b/ Tr.zak. s poukazom na § 138 pism. d/,
§ 139 ods. 1 pism. ¢/, § 127 ods. 5 Tr.zak. v jedno&innom subehu s pre€inom porudovania domovej
slobody podla § 194 ods. 1 Tr.zak., za ¢o mu bol uloZeny uhrnny trest odfatia slobody vo vymere 16
mesiacov, so zaradenim na vykon trestu do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia. Na
vykon trestu nastupil odsudeny dfia 06.06.2012 a jeho predpokladany koniec po zapoc€itani vazby ma
mat dria 17.01.2013.

Uznesenim sudu prvého stupria, sp.zn. 3Pp/86/2012 zo dna 13.09.2012 bolo podla § 415 ods. 1 Tr.por.
s pouzitim § 66 ods. 1, 2 Tr.zak. rozhodnuté tak, Ze sa navrh odsudeného o podmienecné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody zamieta.

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote staznost odsudeny, ktoru zahlasil do zapisnice o
verejnom zasadnuti po vyhlaseni uznesenia a pisomne neodévodnil.

Krajsky sud na neverejnom zasadnuti podfa § 192 ods. 1 Tr.por. preskimal spravnost vyroku
napadnutého uznesenia, ako aj konanie, ktoré tomuto vyroku predchadzalo a dospel k zaveru, Ze
staznost nie je doévodna.

Sud prvého stupria spravne procesne postupoval, pokial o navrhu odsudeného o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody rozhodoval na verejnom zasadnuti, na ktorom sa odsudeny
mal moznost k svojmu névrhu vyjadrit.

Okresny sud rozhodol spravne a zadkonne, ked navrh odsudeného O. Y. o podmiene¢né prepustenie
z vykonu trestu odhatia slobody zamietol. Aj podfa zisteni krajského sudu, u odsudeného nie
su splnené vsetky zdkonné podmienky ustanovenia § 66 ods. 1, 2 Tr.zak. Citované ustanovenie
podmieriuje podmienecné prepustenie splnenim troch podmienok: preukazanie polepSenia plnenim
svojich povinnosti a svojim spravanim vo vykone trestu, o€akavanie, Ze v buducnosti povedie riadny



Zivot a vykonanie potrebnej Casti z vymery uloZeného trestu odfatia slobody, pri¢om prihliadne aj na to,
v akom Ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Krajsky sud sa dalej stotoZnil s nazorom sudu prvého stupfia v tom, Ze odsudeny nespifia vsetky
podmienky uvedené v § 66 ods. 1, 2 Tr.zak. pre podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody. Z hodnotenia Ustavu na vykon trestu odiatia slobody llava vyplyva, Ze jeho pravanie a
vystupovanie nebolo vzdy na pozadovanej Urovni, boli zaznamenané porusenia povinnosti.

Odsudeny pocas vykonu trestu nebol disciplinarne odmeneny a jedenkrat bol disciplinarne potrestany
pocas vykonu vazby. Resocializatna prognéza je hodnotena ako nepriazniva na zaklade vysokého
rizika socialneho zlyhania, najma z dévodov, Ze v minulosti bol 22-krat sudne trestany pre réznu trestnu
ginnost a naviac, podla zaverov riaditela UVTOS llava, odstideny nepreukazuje spinenie podmienok na
podmieneéné prepustenie a neodporuca ho podmiene&ne prepustit z vykonu trestu odnatia slobody.

Okresny sud spravne vyhodnotil, Ze u odsudeného, vzhladom k progndéze, je riziko velké a nie je dana
teda zaruka, Ze po pripadnom podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odriatia slobody povedie riadny
zivot.

Krajsky sud, vzhladom na uvedené dévody, nepovazoval staznost odsudeného O. Y. za dévodnu, a
preto ju podfa § 193 ods.1 pism. ¢/ Tr.por. zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost' nie je pripustna.



