Sud: Okresny sud Dolny Kubin

Spisova znacka: 6C/61/2012

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5412202362

Déatum vydania rozhodnutia: 03.10. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Vesela

ECLI: ECLI:SK:OSDK:2012:5412202362.1
Uznesenie

Okresny sud Dolny Kubin v pravnej veci navrhovatela: X. F., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom I. - O.
C.. XXX, prechodne bytom I. - Q. C.. XXX, zastupeny JUDr. Ivicou Firstovou, advokéatkou so sidlom v
Dolnom Kubine, Radlinského 1714/38, proti odporkyni: T. I, rod. I., nar. XX.XX.XXXX, bytom I. - O. C..
XXX, zastpena JUDr. Ladislavom Séurym, advokatom so sidlom v Cadci, Mierova &. 1725, v konani o
vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov po rozvode, takto

rozhodol:
Sud s ch v aluje zmier uzavrety medzi navrhovateflom a odporkynou v tomto zneni:

Z veci patriacich do zaniknutého bezpodielového spoluvlastnictva manZelov navrhovatela a odporkyne
zostavaju vo vyluénom vlastnictve odporkyne tieto veci:

Rodinny dom supisné &islo 139 stojaci na pozemku parcela registra ,C“ 2931/2 a pozemky parcela
registra ,C“ €. 2930/1 orna p6da o vymere 147 m2, €. 2931/2 zastavané plochy a nadvoria o vymere 67
m2, ¢. 2931/3 zastavané plochy a nadvoria o vymere 92 m2 a €. 2931/4 zastavané plochy a nadvoria o
vymere 529 m2, ktoré vSetky nehnutelnosti su zapisané na LV &. XXXX k. 0. a Obce |., v hodnote podla

dohody ucastnikov 45.000,- eur.

Hnutelné veci: koberec v obyvacke, zaclony v dome, FTVP OTF, DVD prehravac, videoprehravad
Toshiba, ruzova skrifia v detskej izbe a stavebny material (kvadry z hrubej stavby, tehla Vostinka, dve
palety Skridle, lepenka IPA, pozinkovany plech na strechu, H-dielce na plot, zdmkova dlazba, obklad
z umelého Stiepaného kamena Vaspo, dlazba na schody a balkény, kupelfiové obkladacky) v hodnote
podla dohody uc¢astnikov 2.100,- eur.

Spolu hodnota veci patriacich odporkyni predstavuje 47.100,- eur.

Z veci patriacich do zaniknutého bezpodielového spoluvlastnictva manzelov navrhovatela a odporkyne
zostavaju vo vyluénom vlastnictve navrhovatela tieto hnutelné veci:

chladni¢ka Calex, sedacia suprava Harfa, suprava hrncov Zepter, elektricky cirkular, strunova kosacka,
mala zahradna elektricka kosacka, bruska na drevo znacka Bosch, natery na okna a steny, laky a farby na
drevo, priklepova vitatka, stojan na vitacku, kable, rebriky, drobné naradie (pilky, Srobovaky), kuchynsky
stol a Styri kuchynské stoli¢ky, staroZitng skrifa v obyvacke, suprava pozostavajluca z poharov a dvoch
karaf, ovalny stdl so Styrmi stolickami v pivnici, koliska, stojak pre deti, drevené dielce na stél, vrchna
doska na stél, v hodnote podfa dohody ucastnikov 1.000,- eur.

Odporkyna sa zavazuje, ze navrhovatelovi veci, ktoré podla tohto zmieru zostavaju v jeho vyluénom
vlastnictve mu odovzda najneskdr do 30.11.2012 a navrhovatel sa zavazuje v tejto lehote tieto
veci prevziat. Navrhovatel a odporkyha sa dohodli, Ze odovzdanie a prevzatie veci sa uskutocni za
pritomnosti ich pravnych zastupcov. Navrhovatel sa zavazuje, Ze konkrétny ¢as prevzatia veci oznami
pravnemu zastupcovi odporkyne na t.&. XXXX XXX XXX tri dni vopred a tieZ sa navrhovatel zavazuije,
Ze konkrétny €as prevzatia veci urCi po 16-tej hodine.



Odporkyna sa zavazuje, Ze dfiom 14.10.2012 prebera vSetky prava a povinnosti vyplyvajuce zo zmluvy
0 tvere &. XXX/XXX/XXXX uzavretej medzi Statnym fondom rozvoja byvania, Bratislava ako veritelom
a odporkyriou ako diznikom, ked zostatok Uveru ku dfia 22.05.2012 predstavuje 1.435,52 eur.

Na vyrovnanie podielu navrhovatela pri ustaleni hodnoty masy BSM ucastnikov vo vySke 49.553,52 eur
kde hodnota veci hnutelnych a nehnutelnych spolu predstavuje 48.100,- eur a hodnota zostatku uveru
1.435,52 eur sa odporkyfia zavazuje navrhovatelovi zaplatit na et €. XXXXXXXXXX/XXXX vedeny v
Slovenskej sporitelni, a.s. sumu 25.000,- eur v dvoch splatkach s tym, ze prva splatka vo vyske 15.000,-
eur je splatna do 31.10.2013 a druha splatka vo vySke 10.000,- eur je splatna do 31.10.2014.

Ugastnici zhodne prehlasuiju, Zze predmetom zmieru je véetok majetok a véetky zavazky patriace do ich
zaniknutého BSM.

Ziaden z Ggastnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
Il. Navrhovatel a odporkyfasu povinni spoloéne a nerozdielne zaplatit na ucet
tunajSieho sudu sudny poplatok za vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva

manzelov vo vySke 495,50 eur to troch dni od pravoplatnosti tohto vyroku uznesenia.

lll. Sudvracia navrhovatelovi sumu 59,40 eur ako 90 % sudneho poplatku zaplateného
za navrh a Ziada Dariovy Urad Z., aby sumu 59,40 eur poukézal navrhovatelovi po

pravoplatnosti tohto vyroku uznesenia.
oddévodnenie:

Navrhom, podanym na tunaj$i sud dfia 22.05.2012 navrhovatel, prostrednictvom svojej pravnej
zastupkyne ziadal, aby sud vyporiadal bezpodielové spoluvlastnictvo u€astnikov konania, do vyluéného
vlastnictva navrhovatela prikazal hnutefné veci: supravu hrncov Zepter 1, el. cinkular, 2 ks kosacky,
video Toshiba, brisku na drevo Bosch a do vyluéného vlastnictva odporkyne prikazal hnutefné veci:
chladni¢ku Calex, sedaciu supravu, pruteny nabytok, supravu hrncov Zepter 1, koberce v obyvacke,
zaclony v dome, FTVP OTF, kameru Hitachi, DVD prehravag, pracku Whirpool, stavebny material,
nehnutelnosti: rodinny dom supisné Cislo 139 s prislusenstvom a s pozemkami parcela registra C-KN
2930/1- orna péda o vymere 147 m2, €. 2931/2 zastavané plochy a nadvoria o vymere 67 m2, ¢. 2931/3
zastavané plochy a nadvoria o vymere 92 m2 a €. 2931/4 zastavané plochy a nadvoria o vymere 529 m2,
ktoré vSetky nehnutefnosti su zapisané na LV €. XXXX k. u. a Obce |. zapisany vo vypise z KN Spravy
katastra L. A. pod B1 na meno navrhovatela a odporkyne v podieli 1/1-ina. Dalej Ziadal, aby bol uréeny
preberatelom pasiva - nedoplatku na konte Gveru v Statnom fonde rozvoja byvania, a to na zaklade
Zmluvy o uvere €. XXX/XXX/XXXX, ked nesplateny zostatok Gveru bol ku diu 09.06.2011 vo vyske
1.805,01 eur. Sucasne navrhovatel ziadal, aby bola odporkyni uréena povinnost zaplatit navrhovatelovi
za ucelom vyrovnania sumu 50.000,- eur v lehote do 30 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Pred zagatim prvého pojednavania ucastnici uzavreli ohfadom predmetu sporu sudny zmier, ktorého
obsah je uvedeny vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Podla § 99 ods. 1 O.s.p., ak to povaha veci pripusta, mbézu u€astnici skongit konanie sudnym zmierom.
O zmier sa ma sud vzdy pokusit.

Podla § 99 ods. 2 O.s.p., sud rozhodne o tom, i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi
prepismi. V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.



Podla § 99 ods. 3 O.s.p., schvaleny sudny zmier ma uc&inky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom v3ak
mdbze sud zrusit uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava neplatny. Navrh
mozno podat do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Potom, €o sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s rozsudkom Okresného sudu Dolny Kubin
sp.zn. 5C/170/2009-37 zo dia 30.11.2009, ktorym bolo manzelstvo uc€astnikov konania rozvedené a
s uznesenim sp.zn. 7C/54/2011-196 zo dria 03.02.2012, ktorym sud konanie zastavil, oboznamil sa s
vypismi z listov vlastnictva &. XXXX pre k. U. |., ako aj s ostatnymi listinnymi dokladmi nachadzajucimi sa v
spise, zmier uzavrety medzi u€astnikmi konania schvalil, kedZe povaha prejednavanej veci pripusta, aby
ucastnici konanie skongili takymto sp6sobom. V tomto smere sud poukazuje na ust. § 149 Obcianskeho
zakonnika, podla ktorého si byvali manzelia méZzu vyporiadat bezpodielové spoluvlastnictvo dohodou.
Sucasne sud konsStatuje, Ze navrh bol podany pre uplynutim lehoty stanovenej v § 149 ods. 4
Obcianskeho zakonnika. Vzhladom na prejav vble Uc€astnikov konania a po zisteni, ze uzavrety zmier
neodporuje pravnym predpisom, sud tento podla § 99 ods. 2 O.s.p., schvalil.

Sucastou zmieru je dohoda Ucastnikov o nahrade trov konania. KedZe dohoda o nahrade trov konania
neodporuje procesnym predpisom o nahrade trov konania, bola sidom schvalena.

Sud zaroven s poukazom na ust. § 2 ods. 1 pism. ¢/, ods. 3, § 7 ods. 8 a 11, 8 ods. 4 zakona €. 71/1992
Zb. o sudnych poplatkoch ulozil obom uGcastnikom konania zaplatit’ Statu na ucet Okresného sudu
Dolny Kubin sudny poplatok za vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzZelov podla pol.
€. 6 pism. b) prilohy zak. €. 71/1992 Zb. u¢inného v Case zacatia konania (§ 18a ods. 1 cit. zak.), vo
vySke 495,50 eur, predstavujuci 1 % zo sumy 49.553,52 eur ako predmetu konania (vyporiadavane;j
masy BSM).

Sucasne sud rozhodol o vrateni €asti sudneho poplatku zaplateného za navrh na zacatie konania. Na
z&klade vyzvy tunajSieho sudu &.k. 6C/61/2012-39 zo diia 23.05.2012 navrhovatefl zaplatil na ucet sudu
sudny poplatok vo vyske 66,- eur. Ugastnici konania prejednavani vec skongili zmierom do zadiatku
pojednavania vo veci samej, preto maju podla ust. § 11 ods. 7 prvej vety zakona €. 71/1992 Zb. narok na
vratenie 90 % vSetkych zaplatenych sudnych poplatkov. Ak teda navrhovatel zaplatil za podany navrh
66,- EUR, 90 % z toho predstavuje suma 59,40 EUR. Sud z tychto dévodov rozhodol o vrateni sumy
59,40 eur.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu, v €asti, v ktorej sud schvalil zmier odvolanie nie

je pripustné(§2020ds.3 pism.h/ O.s.p.).

Rozsudkom méze sud zruSit uznesenie o schvaleni zmieru, ak zmier podla hmotného prava neplatny.
Navrh mozno podat do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru (§ 99 ods. 4 veta
druha a tretia O.s.p.).

Proti vyrokom tohto uznesenia o povinnosti zaplatit sudny poplatok za vyporiadanie BSM a o vrateni
Casti sudneho poplatku m o Z n o podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia na Okresny sud Dolny
Kubin (§ 204 ods. 1 O.s.p.)

V odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v ust. § 42 ods. 3 O.s.p. (t,].
ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, jeho datovania a podpisania) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mézZe odvolatel rozsirit len  do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).



V pripade, Ze nebude dobrovolne splnena povinnost uloZena tymto rozhodnutim, mdzZe sa osoba
opravnena z rozhodnutia domahat’ uspokojenia svojho naroku navrhom na vykonanie exekucie podla
osobitného zakona - zak. ¢. 233/1995 Z.z. v zneni neskorSich zmien (§ 251 ods. 1 O.s.p.).

V pripade, Ze nebude dobrovolne spinena povinnost uloZzena tymto rozhodnutim, bude na vymoZzenie
ulozeného sudneho poplatku vedeny z Uradnej moci vykon rozhodnutia (§ 251 ods. 2 O.s.p.).

Okresny sud Dolny Kubin

dna 3. oktébra 2012

JUDr. Jana Vesela

samosudkyna



