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Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplou v pravnej veci manzelky (navrhovatelky): A. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale
bytom C. X, D. E. F. X, F. B. C., proti manzelovi, ktory navrh nepodal: G. B., nar. XX.XX.XXXX, trvalo
bytom H. X, B. H. XXXX/X, C., za u€asti mal. dietata: I. B., nar. XX.XX.XXXX, o rozvod manzelstva a
upravu rodiCovskych prav a povinnosti k mal. dietatu na ¢as po rozvode, takto

rozhodol:

Konanie zastavuje .

odovodnenie:

1. Manzelka (navrhovatelka) sa navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu domahala, aby sud manzelstvo
ucastnikov konania rozviedol.

2. Uznesenim ¢€.k. 8P/121/2023 — 18 zo dfia 16.02.2024 sud nepriznal navrhovatelke oslobodenie
od sudnych poplatkov, nakolko zo strany navrhovatelky neboli predlozené Ziadne listinné dbékazy
preukazujuce jej majetkové pomery.

3. Sud vyzvou zo dha 11.07.2024 vyzval navrhovatelku na zaplatenie sudneho poplatku za podany navrh
vo vySke 100 € v lehote 10 dni od doru&enia vyzvy s pouenim, Ze ak v stanovenej lehote sudny poplatok
nebude zaplateny, sud konanie zastavi. Vyzva bola doru¢ena navrhovatelke dfa 18.07.2024.

4. Podfla § 10 ods. 1 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v zneni neskorSich pravnych predpisov (dalej ,zakon &. 71/1992 Zb.“), ak nebol zaplateny poplatok
splatny podanim Zaloby, navrhu na zac¢atie konania, dovolania alebo kasacnej staznosti, sud podfla § 9
vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktoru ur€i, spravidla v lehote desiatich dni od doru¢enia
vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch
nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.

5. V zmysle ustanovenia § 14 ods. 3, ods. 4 zakona €. 71/1992 Zb., v staznosti proti rozhodnutiu o
zastaveni sudneho konania pre nezaplatenie sudneho poplatku nemozno namietat skuto&nosti, ktoré
nastali po uplynuti lehoty na zaplatenie sudneho poplatku. V konani podla tohto zakona kona a rozhoduje
vy$8i sudny uradnik vratane rozhodovania o zastaveni konania. Sudca v konani kona a rozhoduje o
staznostiach proti rozhodnutiam vy$Sieho sidneho uradnika. Ak sa staznosti vyhovie v plnom rozsahu,
rozhodnutie nemusi obsahovat’ odévodnenie.

6. KedZe vo vyzve bola navrhovatelka nalezite pou¢ena o nasledkoch nezaplatenia sidneho poplatku
za navrh, a vzhfadom na to, Ze sudny poplatok v uvedenej lehote nezaplatila, sud s poukazom na vyssie
citované zakonné ustanovenie konanie zastavil.

7. Pokial ide o rozhodnutie o trovach konania, sid ma za to, ze rozhodnutie o nahrade trov konania
nie je potrebné, pretoze v danom pripade ide o vztah Statu a poplatnika, t.j. navrhovatela. Uznesenie



o zastaveni konania sa druhému ucastnikovi ani nedoruc€uje, preto nie je potrebné rozhodovat
o vzajomnom vztahu uc€astnikov, pokial ide o nahradu trov konania. Vzhladom na uvedené sud o trovach
konania nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresny sud
Vranov nad Toplou.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna. Staznost méze podat ten, v koho neprospech
bolo uznesenie vydané. V staznosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému
uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa stazovatefl
domaha. Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mbéze stazovatel rozSirit len do uplynutia lehoty na
podanie staznosti.



