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Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci navrhovatela D. I., nar. XX XX.XXXX, bytom F., N.. C. XXXX/XX,
ob¢an SR, proti odporcovi I. Y., nar. XX.XX.XXXX, bytom F., Q.. R. XXXX/XX, ob&an SR, o navrhu na
nariadenie predbezného opatrenia, takto

rozhodol:
Sud nariaduje totopredbezné opatrenie :

Sud nariaduje odporcovi, aby strpel uzivanie bytu €. XX nachadzajucom sa na X. poschodi, vo
vchode €. XX bytového domu, sup. &islo XXX na ulici Z.. T., orienta¢né Cislo X-XX D. F. navrhovatefom
D. 1.U., nar. XX.XX.XXXX, bytom F., N.. C. XXXX/XX, ob&an SR a aby nevstupoval do predmetného bytu
a to aZ do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej v konani o urenie vlastnickeho prava vedenej na
Okresnom sude Zvolen pod sp. zn. 7C/38/2012.

odovodnenie:

DnRa 15.05.2012 podala navrhovatelka navrh nariadenie predbezného opatrenia a su¢asne aj navrh na
urCenie vlastnickeho prava k nehnutelnostiam vedenych na Sprave katastra Zvolen, nachadzajucimi
sa v okrese Zvolen, obci Zvolen, katastralnom uUzemi F., a to byt €. XX nachadzajuci sa na X.
poschodi, vo vchode €. XX bytového domu, sup. Cislo XXX na ulici Z.. T., orientané Cislo X-XX D.
F., a jeho prisluSenstvo v podiele 1/1, zapisany na LV & XXXX, v k.U. F., obec F., okres Zvolen a
spoluvlastnicky podiel v pomere XXXX/XXXXXX na spolo€nych Castiach a spolo€nych zariadeniach
bytového domu sup. €islo XXX na ulici Z.. T., orientacné Cislo X-XX vo F. zapisanych na LV &. XXXX
v k.U. F., obec F., okres Zvolen. V navrhu na nariadenie predbezného opatrenia navrhovatelka uviedla,
ze dna 09.01.2012 zmluvou o prevode vlastnictva bytu a o uriadeni vecného bremena, kupila od C.
Y., nar. XX.XX.XXXX (otca odporcu) predmetni nehnutelnost, s tym, Zze v prospech predavajuceho
bolo zriadené vecné bremeno in personam spocivajice v prave dozivotného uzivania predmetne;j
nehnutelnosti. za predmetnd nehnutelnost ku dnu podpisu kipnej zmluvy navrhovatelka vyplatila aj
kupnu zmluvu. Pocas vkladového konania predavajuci zomrel a odporca poc¢as dediCského konania
odmietol poskytnut sucinnost pri zavkladovani nehnutelnosti a taktiez odmietol uznat pohfadavku vo
vyske kupnej ceny. Odporca zaroven listom zo dfia 26.04.2012 vyzval navrhovatelku na vystahovanie
sa z predmetnej nehnutelnosti. Vzhfadom na to navrhovatelka podala navrh na ur€enie vlastnickeho
prava k predmetnej nehnutelnosti. Kedze navrhovatelka ma dévodnua obavu, Zze odporca poc¢as konania
o urCenie vlastnickeho prava, prevedie predmetni nehnutelnost a tym zmari vykonatelnost rozhodnutia,
Ziada navrhovatelka o vydanie predbezného opatrenia ktorym, by sud ulozil odporcovi povinnost zdrzat
sa akéhokolvek nakladania s predmetnymi nehnutefnostami a si¢asne aby mu zakazal vstupovat do
bytu a ulozil povinnost’ strpiet’ uzivanie bytu navrhovatelkou.

Navrhovatelka na zaklade vySSie uvedeného a s poukazom na obavu z bezprostredne hroziacej ujmy,
ktord by jej vznikla z pripadného nakladania s nehnutefnostou odporcom, Ziadala aby sud nariadil



predbezné opatrenie, ktoré by do rozhodnutia sudu vo veci samej nariadilo odporcovi zdrzat sa
akéhokolvek nakladania s nehnutefnostami, ktoré odporca nadobudol po smrti svojho otca.

Podla § 74 ods. 1 Obcianskeho studneho poriadku (dalej len ,O.s.p.”), pred zaCatim konania mdze sud
nariadit predbezné opatrenie, ak je potrebné, aby do¢asne boli upravené pomery Gcastnikov alebo ak
je obava, ze by vykon sudneho rozhodnutia bol ohrozeny.

Podla § 74 ods. 2 O.s.p. prislusny na nariadenie predbezného opatrenia je sud, ktory je prislusny na
konanie o veci. Ak nie je prisludny sud znamy alebo ak prisludny sud nemdze v€as zakrocit, zakroCi a
nariadi predbezné opatrenie podla § 75a sud, v ktorého obvode sa malolety zdrzuje. Len €o je to vSak
mozné, postupi vec prislusnému stdu. Ugastnikmi konania su ti, ktori by nimi boli, keby $lo o vec samu.

Podla § 75 ods. 1 O.s.p. predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie na konanie, ktoré moze sud zacat i bez navrhu.

Podla § 75 ods. 2 O.s.p. navrh ma okrem ndlezitosti navrhu podla § 79 ods. 1 obsahovat opisanie
rozhodujucich skuto¢nosti oddvodrujucich nariadenie predbezného opatrenia, uvedenie podmienok
dovodnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana, a odévodnenie nebezpedenstva
bezprostredne hroziacej ujmy alebo potreby doCasnej Upravy pomerov maloletého dietata v zaujme
maloletého dietata; ak ide o odovzdanie dietata do starostlivosti fyzickej osoby, ktora nie je blizkou
osobou maloletého dietata, k navrhu musi byt doloZeny doklad preukazujuci zapisanie do zoznamu
ziadatelov podla osobitnych predpisov. Z navrhu musi byt zrejmé, ¢oho sa mieni navrhovatel domahat
navrhom vo veci samej. Navrh musi dalej obsahovat aj oznacenie fyzickej osoby, ktorej ma byt maloleté
dieta zverené do starostlivosti, alebo oznacenie zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, do ktorého ma
byt maloleté dieta umiestnené. Navrh podla odseku 8 musi obsahovat aj vySku zabezpeky na nahradu
ujmy.

Podla § 75 ods. 4 O.s.p. o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, ktory ma nalezitosti podla
odseku 2, rozhodne sud bezodkladne najneskér do 30 dni po doru€eni navrhu.

Podla § 75 ods. 6 O.s.p. sud mézZe vydat rozhodnutie o predbeZznom opatreni aj bez vysluchu uéastnikov
a bez nariadenia pojednavania.

Podla § 75 ods. 8 O.s.p. o nariadeni predbezného opatrenia rozhodne sud aj bez vyjadrenia ostatnych
ucastnikov. Navrh na nariadenie predbezného opatrenia doruci sud ostatnym Gcastnikom az spolu
s uznesenim, ktorym bolo predbezné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na nariadenie predbezného
opatrenia odmietnuty alebo zamietnuty, nedoruCuje sud ostatnym ucastnikom uznesenie o jeho
odmietnuti alebo zamietnuti, ani pripadné odvolanie navrhovatela; uznesenie odvolacieho sudu im
doruci, len ak nim bolo nariadené predbezné opatrenie.

Podla § 75 ods. 9 O.s.p. rozhodnutie o predbeznom opatreni sud odosle najneskér do troch dni od jeho
nariadenia. Ak je navrh na nariadenie predbeZného opatrenia zamietnuty, sud odoS$le rozhodnutie do
troch dni od jeho vydania.

Podla § 76 ods. 1 pism. f) O.s.p., predbeznym opatrenim mdZze sud ulozit uastnikovi najma, aby nie€o
vykonal, nie€oho sa zdrzal alebo nie€o zna3al.

Sud o navrhu navrhovatelky Ciasto¢ne rozhodol uznesenim &.k. 6C/107/2012-34 zo dna 13.06.2012.
Voci predmetnému uzneseniu podal odvolanie odporca. Krajsky sud pripisom zo dfia 16.08.2012 vratil
vec bez rozhodnutia, nakolko v predmetnej veci nebolo rozhodnuté o celom navrhu navrhovatelky, a



preto by mal sud postupovat v zmysle § 167 ods. 2 O.s.p. v spojeni s § 152 ods. 2 O.s.p. a § 166 ods.
1 O.s.p. a aZ nasledne rozhodne o odvolani Krajsky sud.

Podla § 167 ods. 2 O.s.p. ak nie je dalej ustanovené inak, pouziji sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

Podla § 152 ods. 2 O.s.p. rozsudkom ma sa rozhodnut o celej prejednavane;j veci. Ak je to vSak ucelné,
md&ze sud rozsudkom rozhodnut najskor len o jej Casti alebo len o jej zaklade.

Podla § 166 ods. 1 O.s.p., ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej €asti predmetu konania, o trovach
konania alebo o predbeZnej vykonatefnosti, méze ucastnik do patnastich dni od doru€enia rozsudku
navrhnut jeho doplnenie. Sud méze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit aj bez navrhu.

Vzhladom na vyS$Sie uvedené, nakolko navrhovatelka ziadala aj aby sud ulozil odporcovi povinnost
strpiet’ uzivanie bytu navrhovatelkou a zakazal mu vstup do predmetného bytu az do pravoplatného
skongenia vo veci uréenia vlastnickeho prava, sid o zvy$nej &asti navrhu rozhodol dopifiacim
uznesenim, tak ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia. Aj pri rozhodovani o zvySku navrhu na nariadenie
predbezného opatrenia sud vychadzal zo zakladného principu, kedy nevyhovenim navrhu by mohla
nastat’ situacia, ktord by nebolo mozné zvratit a tym by pravo navrhovatelky aj v pripade Uspechu
jej navrhu na zacatie konania nemohlo byt realizované. Pravo odporcu k nehnutefnostiam v pripade
neuspechu navrhovatelky v konani nie je ziadnym spdsobom ohrozené a nestraca ziadne hodnoty z
tychto nehnutelnosti. Odporca je len v ur€itom rozsahu, do pravoplatného skoncenia konania vo veci
samej, obmedzeny vo svojich vlastnickych pravach. Ide vS8ak o obmedzenie, ktoré podla nazoru sudu
musi odporca v tomto spore strpiet.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na tunajSom sude a
to pisomne v dostatoénom mnozstve vyhotoveni.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.). Pokial zakon pre podanie urcitého druhu
nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a a aby kazdy ucastnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny pocéet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
kopie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O.s.p.).



