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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava sudkyfiou JUDr. Anténiou Svi€inovou, vo veci starostlivosti sidu o maloleté
dieta: W. N., S.. XX.XX.XXXX, zastipena koliznym opatrovnikom Ustredim prace socialnych veci a
rodiny, Uradom prace socialnych veci a rodiny Rozfava, Safarikova 112, 048 01 Rozfava, dieta rodi¢ov:
maloleta matka S. N., S.. XX XX XXXX, N. M. P. Q., Q. XXX/XX a otec X. P., S.. XX. XX.XXXX, N. M.
S. V. XXXX/XX, za uc€asti zakonného zastupcu mal. matky: F. U., S.. XX XX.XXXX, N. M. R., X. XXX/
XX a za Ucasti prastarého otca F. N., S.. XX. XX.XXXX, N. M. P. Q., Q.S. XXX/XX, v konani o priznanie
rodiovskych prav a povinnosti, takto

rozhodol:

Priznava maloletej matke S. N., S.. XX. XX.XXXX, rodi¢ovské prava a povinnosti vo vztahu k osobne;j
starostlivosti o0 maloletd W. N., S.. XX. XX.XXXX.

odovodnenie:

1. Navrhovatelka, maloleta matka, sa navrhom doru¢enym sudu dnia 23.8.2023 domahala toho, aby jej
boli priznané rodi¢ovské prava a povinnosti vo vztahu k osobnej starostlivosti o jej maloletu dcéru.

2. Svoj navrh odévodnila tym, Ze maloleté dieta pochadza z jej mimomanzelského vztahu. Nema dalSiu
vyzivovaciu povinnost. Neziju v spolo€nej doméacnosti, zatial byva v rodinnom dome jej matky. Ma
k dispozicii jednu izbu, kuchyriu. Maloleté dieta je zdravé, evidované v pediatrickej ambulancii. Dieta
nekoji, podava dietatu Nutrilon. Otec maloletého dietata byva u svojich rodi€ov, dieta navstevuje a
dobrovolne uznal otcovstvo vo vztahu k maloletému dietatu na tunajSom sude. Trva na podanom navrhu
v plnom rozsahu, nakolko je schopna samostatne zabezpec€ovat starostlivost o maloleté dieta.

3. Sud vykonal dokazovanie vysluchom uc€astnikov konania, oboznamil listinné dékazy, a to navrh
navrhovatelky, spravu kolizneho opatrovnika o presetreni pomerov v doméacnosti, a zistil takyto skutkovy
stav:

4. Na pojednavani konanom dfia 28.9.2023 maloleta matka dietata uviedla, Ze vSetku starostlivost o
dietatko zabezpecuje v plnej miere, so starostlivostou jej pomaha aj otec dietatka, ako aj stary otec. S
dietatkom pravidelne navstevuje pani doktorku.

5. Otec maloletej na pojednavani uviedol, Ze jeho partnerka sa vie o dietatko postarat, Ziju v spolo€nej
domacnosti u starého otca, ktory im velmi pomaha. Samozrejme so starostlivostou pomaha aj on. Je
zamestnany v M. v drevarskej vyrobe.

6. Stary otec maloletej matky doplnil, Ze sa jeho vnucka vie o dietatko postarat, samozrejme so
starostlivost'ou jej v plnej miere pomaha.



7. Kolizny opatrovnik navrhol vyhoviet navrhu v pinom rozsahu.

8. Zo spravy obce P. Q. vyplyva, Ze F. N., S.. XX. XX. XXXX, N. M. Q. Y. XXX/XX, P. Q. je vdovec, na
verejnosti sa sprava slusne. Je vlastnikom nehnutefnosti vedenych na LV XXXX a XXXX. S. N., S.. XX.
XX. XXXX, je prihlasena na trvaly pobyt v obci P. Q., Q. Y. XXX/XX. Menovana ma dieta W. N. S.. XX.
XX. XXXX, ktora je prihlasena na trvaly pobyt na uvedenej adrese Q. Y. XXX/XX. Otcom dietata je X.
PA., S.. XX. XX. XXXX, ktory v obci nie je prihlaseny ani na trvaly ani na prechodny pobyt. J. P. Q. je
opravnenej osobe F. N. ur€ena ako osobitny prijemca na vyplatu pridavku na dieta S.H. N. z dévodu
zanedbavania povinnej Skolskej dochadzky. Iné udaje o menovanych nie si zname.

9. Zo spravy Ustredia prace, socialnych veci a rodiny, Uradu prace, socialnych veci a rodiny RoZfiava,
Safarikova 112, 048 01 Roznava (dalej len ,UPSVaR Rozfiava“) vyplyva, Ze maloleté matka S. N., S..
XX XX XXXX pochadza z mimomanzelské pomeru matky F. U., R.. N.; S.. XX XX XXXX, M. R., X. XXX/
XX a neuvedeného otca. Z dalSieho mimomanzelského pomeru matky a otca C. Q.N., S.. XX.XX.XXXX,
M. A. pochadzaju plnoleti C. Q., S.. XX. XX XXXXaH. Q., S.. XX.XX.XXXX. Rozsudkom Okresného sudu
RozZhava sp. zn. 11P/18/2009, pravoplatnym dria 13.05.2009 bola maloleta S. zverena do nahradnej
osobnej starostlivosti starej matky zo strany matky, L. N., S.. XX.XX.XXXX, zosnulej dria XX XX.XXXX.
Tym istym rozsudkom sud zaviazal matku prispievat’ na vyzivu maloletého dietata sumou 24,50 eur
mesacne, vopred vzdy do 15. dfia toho ktorého mesiaca do ruk starej matky. Rozsudkom Okresného
sudu Roziava sp. zn. 12P/5/2022, pravoplatnym diia 23.02.2022 bola maloleta S. N. zverena do
nahradnej starostlivosti starého otca F. N., S.. XX.XX.XXXX. Maloletd W. pochadza z mimomanzelského
vztahu maloletej matky S. N., S.. X.X.XXXX a pInoletého otca X. P., S.. XXX XXXX. Dna 20.9.2023
vykonali socialne zistovanie pomerov v domacnosti starého otca F. N. S.. XX XX XXXX S. L. U. XXX,
P. Q.. Maloletd matka obyva domacnost’ starého otca spolu so svojim partnerom X. P. a ich spolo¢nou
dcérou. Rodina obyva murovany rodinny dom, ktory je v osobnom vlastnictve starého otca. Rodinny
dom pozostdva z troch izieb, kuchyne a socialneho zariadenia. V &ase socidlneho Setrenia hygiena a
Cistota doméacnosti bola na dobrej urovni. Domacnost je zariadena Standardnym nabytkom. V dome
su zavedené vSetky inzinierske siete. Prijem rodiny pozostava z rodi€ovského prispevku, ktorého
poberatelom je plnolety otec maloletej W., X. P., S.. XXX XXXX, stary otec je poberatelom Statnych
socidlnych davok suvisiacich so zabezpeovanim nahradnej osobnej starostlivosti, je zamestnany, jeho
prijem je 700 eur. Stary otec hradi vSetky vydavky spojené s chodom domacnosti. Mesacné vydavky
domacnosti su vo vyske 150 eur (elektricka energia, voda, internet). Vykurovanie domu je zabezpe&ené
pecou, ktora sa nachadza v kuchynskej &asti. Stary otec zabezpec&uje starostlivost o maloletu uz od jej
utleho veku, nakofko bola maloletad zverena do starostlivosti jeho uz nebohej manzelke. Maloletda méa
v jeho domécnosti vytvorené vhodné podmienky pre plnohodnotny vyvin a je silne citovo naviazana
na starého otca. Maloleta S. s maloletou W. ma k dispozicii samostatnu izbu, zariadenu postelou,
postielkou, obyvacou stenou, pecou na tuhé palivo, televizorom. Maloleta matka ma pre maloletu W.
zabezpec&ené vSetky hygienické potreby - plienky, sudokrém, detsky olej, ko&ik, vani¢ku, hojdacie kreslo,
dostatok oblecenia. Po rozbaleni maloletej z plienky bola jej pokozka Cista, bez zaparenim. Maloleta
matka pokracuje v Studiu na Strednej odbornej Skole techniky a sluzieb v DobSinej, kde je Ziackou
2. ro¢nika v odbore vyroba konfekcie, mé& individualny Studijny plan. V buducom roku planuje zmenit
$tudijny odbor na odbor predavagka. Otec maloletej W. je zamestnany v M. vo firme p. D.. Maloletad W.O.
je evidovana v pediatrickej ambulancii MUDr. Spidakovej v RoZfiave, narodila sa diia X.X.XXXX s vahou
5300g. Matka s maloletou absolvovala ortopedické vySetrenie, maloleta je o¢kovana, termin dalSieho
lekarskeho vysetrenia je dria 10.11.2023.

10. Podla ust. § 29 ods. 1 zakona &. 36/2005 Z.z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych
zakonov (dalej len ,Zakona o rodine®), sud mbze priznat' rodiCovské prava a povinnosti vo vztahu k
osobnej starostlivosti o maloleté dieta aj maloletému rodicovi dietata starSiemu ako 16 rokov, ak spifia
predpoklady, ze vykon tohto prava zabezpedi v zaujme maloletého dietata.

11. Podla ust. § 28 ods. 1 pism. a) Zakona o rodine, medzi rodi¢ovské prava a povinnosti vo vztahu k
osobne;j starostlivosti o maloleté dieta mozno zaradit najma sustavnu a déslednu starostlivost o vychovu,
zdravie, vyZzivu a vSestranny vyvoj maloletého dietata.

12. Z prevedeného dokazovania vyplyva, Zze dieta pochadza z mimomanzelského vztahu maloletej
matky a otca, ktory uznal otcovstvo k dietatu. Maloletd matka zabezpecuje riadnu starostlivost o svoje
dieta. So starostlivostou jej pomaha otec dietata, s ktorym Zije v spolo&nej domacnosti. Maloleta matka



ma podmienky a predpoklady pre riadnu starostlivost o dieta aj v buducnosti a preto sud navrhu vyhovel
a priznal jej rodi€ovské prava a povinnosti vo vztahu k osobnej starostlivosti o maloletu.

13. Sud o povinnosti nahradit' trovy konania nerozhodoval v zmysle ust. § 57 zakona ¢&. 161/2015 Z. z.
Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,,CMP*).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia v troch vyhotoveniach,
ktoré sa podava na Okresny sud Rozfiava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v PreSove.

Podrla § 363 CSP, v odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods.
1, 2 CSP (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, jeho podpisania a
uvedenia spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh) .

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€novala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP). V odvolacom
konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63 CMP).

Podla § 376 CMP, ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny
moéze podat navrh na vykonanie exekucie podla podia z. €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch
a exekucnej Cinnosti; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravend starostlivost o maloletého, styk s
maloletym alebo in& ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny méze podat’ navrh na
sudny vykon rozhodnutia.



