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Uznesenie

Krajsky sud v Trencine v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ondreja Gaborika a sudcov JUDr.
Ondreja Sama$a a JUDr. FrantiSka Kovaca na neverejnom zasadnuti konanom drfia 1. oktobra 2012
prejednal staznost’ odsudeného

S.F.

nar. XX XX XXXX v W. Z., trvale bytom D. O. nad S., A. XXXX/XX, t.€. vo vykone trestu odniatia slobody
v Nemocnici pre obvinenych a odsudenych a UVTOS Tren¢in,

ktoru podal proti uzneseniu Okresného sudu Trencin ¢.k. 2Pp/60/2012-15 zo dria 09.07.2012 a takto
rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. c) Tr. por. sa staznost odsideného zamieta, pretoze nie je dévodna.
oddovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Piestany sp. zn. 2T/125/2009 zo diia 10.05.2010 bol S. F. odsudeny pre
precin uverového podvodu podla § 221 ods. 1 Tr. zak. k sthrnnému trestu odnatia slobody na 4 roky so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom stréZenia. Vykon trestu ma po zapoditani
vykonanych trestov z inych veci ukoncit diia 14.07.2013.

Nasledne ma nastupit na vykon suhrnného trestu vo vymere 3 roky, so zaradenim do ustavu na vykon
trestu so strednym stupfiom stréZenia, ktory mu bol uloZzeny trestnym rozkazom Okresného sudu Nové
Mesto nad Vahom sp. zn. 1T/68/2009 zo dna 17.12.2009, ktory ma vykonat dna 14.07.2016

Napadnutym uznesenim sudu prvého stupna bol podla § 415 ods. 1 Tr. por. s poukazom na § 66
ods. 1, 2 Tr. zak. zamietnuty navrh odsudeného S. F. na podmiene€né prepustenie z vykonu trestu
odfiatia slobody.

Proti uzneseniu sudu prvého stupfia podal odsudeny v zakonnej lehote staznost, ktoru blizSie
nezdévodnil.

Krajsky sud Tren¢in podfa § 192 ods. 1 Tr. por. preskumal spravnost vyroku napadnutého uznesenia,
ako aj konanie, ktoré tomuto predchadzalo a dospel k zaveru, Ze staznost' nie je dévodna.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zak. sud mbéze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak odsudeny vo
vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho oCakavat, Ze v buduicnosti povedie riadny Zivot a ak ide o osobu odsudenu za pre€in po vykone
polovice ulozeného nepodmienecného trestu odnatia slobody.



V danom pripade sa nadriadeny sud stotoZnil s nazorom sidu prvého stupfia, Zze odstideny nespifia
formalnu podmienku (t.j. lehotu na podmiene¢né prepustenie), pretoze tato mu uplynie vykonanim
polovice z uloZzenych trestov az dria 14.01.2013. Z uvedeného doévodu sud druhého stupfia nadvazne
na to uz nepreskumaval spinenie aj dalSich podmienok odsudenym na jeho podmienecné prepustenie,
pretoZe odsudeny nesplnil podmienku uplynutia zakonom ustanovenej doby vykonu trestu za precin,
ako je vysSie uvedené.

Krajsky sud preto nepovazoval staznost odsudeného za dévodnu a tuto podla § 193 ods. 1 pism. c)
Tr. por. ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu zakon staznost’ nepripusta



