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Uznesenie

Okresny sudu Nitra, vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti L.: R., nar. XX.XX.XXXX a P., nar. XX. XX.
XXXX, obe deti umiestnené na zaklade predbezného opatrenia sudu do starostlivosti Detského domova
v Nitre, DIha 179, Nitra a U., nar. XX. XX. XXXX, umiestneného na zaklade predbezného opatrenia
sudu do starostlivosti L. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom F., Za kostolom XXX/XX, vSetky deti zastupené
Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nitra, Stefanikova tr. 88, Nitra ako koliznym opatrovnikom, deti
rodiCov: matky G. L., nar. XX. XX.XXXX, bytom F., W. G., B. XXX a nebohého otca A. L., zomrelého dna
XX XX XXXX, o navrhu navrhovatelfa Mesta Vrable, zastupeného Mgr. Petrom Mikl6ssym, advokatom,
so sidlom Advokatskej kancelarie vo Vrabloch, Hlavna 1221 na ustanovenie majetkové opatrovnika pre
maloleté deti, takto

rozhodol:

Sud ustanovuje Mesto Vrable za majetkového opatrovnika pre maloleté deti L.: R., nar. X. XX XXXX, U.,
nar. XX. XX.XXXX a P., nar. XX. X.XXXX.

Majetkovy opatrovnik bude spravovat majetok maloletych deti vratane spoluvlastnickych podielov
maloletych deti k nehnutelnosti, a to domu zapisanom Spravou katastra Nitra pre katastralne uzemie
W. G. v LV €. XXX ako stavba- dom so supisnym Cislom XXX postavenom na pozemku s parcelnym
Cislom XXXX.

Majetkovy opatrovnik je opravneny na zriadenie vkladnej knizky alebo iného bankového produktu pre
maloleté deti, na preberanie finanénych prostriedkov, najma sirotského déchodku, na tvorbu uspor
maloletych deti a na Ukony suvisiace s poukazovanim tychto finan&nych prostriedkov na vkladné knizky
alebo iné bankové produkty maloletych deti.

Majetkovy opatrovnik je povinny poziadat prislusny sud o schvalenie pravnych ukonov, ktoré maju byt
vykonané za maloleté deti ohfadom dispozicii s ich majetkom, pokial tieto dispozicie nie su beznou
vecou.

Majetkovy opatrovnik je povinny sudu predkladat spravy o nakladani s majetkom maloletych deti a stave
ich majetkovych pomerov vzdy do 30.6. a 30.12. prislusného kalendarneho roka v pisomnej forme.

Ziaden z Gdastnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
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Odoévodnenie

Dnia 23.05.2012 bol Okresnému sudu Nitra doru¢eny navrh Mesta Vrable na ustanovenie majetkového
opatrovnika maloletym detom L.: R., nar. XX.XX.XXXX, U., nar. XX.XX.XXXX a P., nar. XX XX.XXXX.
V obsahu navrhu navrhovatel poukazal na to, Ze maloleté deti boli na zaklade uznesenia OS Nitra €. k.
13PPOmM/1/2012-8 zo dria 10.02.2012 umiestnené do Detského domova v Nitre, nakolko boli vdomacom
prostredi ohrozované na Zivote a zdravi pretrvavajucim fyzickym trestanim rodi€ov. Navrhovatel v
obsahu navrhu uviedol, Zze rodiia mal. deti nie su schopni urobit vhodné opatrenia za ucelom
spravovania majetku maloletych deti a preto navrhol, aby do funkcie majetkového opatrovnika pre
maloleté deti bolo ustanovené Mesto Vrable.

Pravny zastupca navrhovatela na pojednavani, ktoré sud v tejto pravnej veci nariadil  uviedol,
Ze je dovodné, aby sud ustanovil maloletym detom majetkového opatrovnika, nakolko matka deti
nedokaze bez toho, aby neohrozila zaujmy mal. deti spravovat ich majetok pozostavajuci v su¢asnosti z
nehnutelnosti zdedenych po nebohom otcovi a sirotského déchodku, ktory detom patri. Pravny zastupca
sa vyjadril, Ze matka aj s jej druhom L. W. poZivaju alkohol, o bolo zistené zamestnancami mesta Vrable,
pricom v 90% pri navstevach v rodine boli matka s jej druhom pod vplyvom alkoholu. Pravny zastupca
navrhovatela v kone€nom navrhu uviedol, Zze sa pridrziava v plnom rozsahu petitu pisomne podaného
navrhu s tym, Ze by v tomto konani boli rieSené mal. deti R., U. a P., ktoré maju totoZznych rodiCov.

Poverena zastupkyna navrhovatela na pojednavani uviedla, ze potvrdzuje skuto¢nosti, ktoré uviedol
pravny zastupca a stotozfiuje sa s tym, aby mal. detom L.: R., U. a P. bol ustanoveny majetkovy
opatrovnik.

Kolizny opatrovnik v kone€nom navrhu uviedol, Ze je v zdujme maloletych deti, aby sud navrhu
navrhovatela, ktory sa tyka mal. deti L. vyhovel.

Sud vo veci nevypolul matku deti, ktora mala doru€enie predvolania na pojednavanie riadne vykazané.
Matka deti mala doruene predvolania na pojednavanie riadne vykazané. Neucast na pojednavani
nijako neospravedinila a neziadala o odroCenie pojednavania. Sud postupom podla § 101 ods. 2/



Obcgianskeho sudneho poriadku /O. s. p./ v konani pokraCoval bez pritomnosti matky deti , pricom
prihliadol na listiny tvoriace obsah spisu v tejto pravnej veci a o navrhu navrhovatela nasledne rozhodol.

Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom u€astnikov, oboznamil navrh navrhovatela, spravy Mesta
Vrable, umrtny list otca deti, rodné listy mal. deti, spravu Socialnej poistovne Ustredie Bratislava, sprava
DeD Nitra, pripojené spisy OS Nitra sp. zn. 13PPOm/1/2012 a 26P/57/2012 a zistil tento skutkovy a
pravny stav vec :

Uznesenim Okresného sudu Nitra €. k. 13PPOm/1/2012-8 zo dna 10.02.2012 boli dodasne zverené
mal. deti L.: R., nar. X. XX.XXXX a P., nar. XX.XX.XXXX do starostlivosti Detského domova v Nitre, DIha
ulica 179. Uznesenim Okresného sudu Nitra &. k. 26P/57/2012-7 zo dfia 16.02.2012 bol mal. U. L., nar.
XX XX XXXX do€asne zvereny do ndhradnej osobnej starostlivosti L. L., nar. XX XX.XXXX, bytom F.,
S. kostolom XXX/XX.

Otec maloletych deti A. L. zomrel diia XX.XX.XXXX. Mal. deti boli umiestnené do Detského domova
v Nitre z dévodu, Zze matka deti a jej druh L. W. zle zaobchadzali s detmi, dria 06.03.2012 bolo vodi
nim zac¢até OR PZ UJKP Nitra trestné stihanie pre podozrenie zo psychického a fyzického tyrania deti,
ako to vyplyva z obsahu spravy Detského domova v Nitre zo dfia 26.07.2012. Zo spravy Socialnej
poistovne Bratislava zo dha 23.07.2012 vyplyva, ze po zomrelom otcovi A. L. sa doasne vyplaca
sirotsky déchodok vo vyske 95,50 EUR mesacéne pre mal. R. L., nar. XX XX.XXXX, ktory je poukazovany
na depozitny Gget R. domova v Nitre, rovnako aj vyplata sirotského déchodku vo vySke 95,50 EUR
pre mal. P. L., nar. XX.XX.XXXX je poukazovana na depozitny u€et Detského domova v Nitre. Vyplata
sirotského déchodku pre mal. U. L., nar. XX.XX.XXXX je doasne poukazovana do ruk L. L., nar.
XXXXXXXX, bytom F., S. XXX/XX. Na zaklade dedi¢skej dohody zo dfa 21.2.2011 vedenej pod sp.
zn. 28D/632/2010, Dnot 134/10 nadobudli mal. deti L.: R., U. a P. rodinny dom sup. &. XXX v k.u. W.
G., v podiele ? k celku.

Podla § 33 ods. 1/ Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov ak su zaujmy
maloletého dietata suvisiace so spravovanim jeho majetku ohrozené a rodic¢ia sami neurobili alebo nie
su schopni urobit vhodné opatrenia na ochranu majetku, sid méze na tento ucel ustanovit maloletému
dietatu majetkového opatrovnika. Tomuto rozhodnutiu nemusi predchadzat rozhodnutie o obmedzeni
rodiCovskych prav a povinnosti.

Podla § 33 ods. 5 Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z. v zneni neskorsich predpisov majetkovy opatrovnik
nesmie pri vykone spravy majetku brat na seba neprimerané majetkové rizika. Za riadny vykon svojej
funkcie zodpoveda sudu a podlieha jeho pravidelnému dohladu. Stid mdze podmienit platnost pravneho
ukonu majetkového opatrovnika svojim suhlasom. Za poruSenie povinnosti pri spravovani majetku
zodpoveda majetkovy opatrovnik podla vSeobecnych predpisov o nahrade Skoly. Pre vykone spravy
majetku maloletého dietata majetkovym opatrovnikom sa pouZije osobitny predpis.

Sud po vykonanom dokazovani mal za preukazané, Ze mal. deti L.: R., U. a P. vlastnia hnutelny i
nehnutefny majetok. KedZe maloleté deti eSte nie su pre nedostatok veku spdsobilé samy spravovat
finanéné prostriedky, nakladat s nimi a zriadit' si osobny ucet, pricom takéto finanéné prostriedky
predstavuju pre maloleté deti jednoznaéne v su€asnosti i do budicna majetkovy prospech, povazoval
sud za dévodné ustanovit mal. detom pre tento ucel majetkového opatrovnika. Otec mal. deti zomrel
a matka deti z hladiska jej postoja k mal. detom by Ukony suvisiace so spravou a nakladanim
s majetkom maloletych deti i jeho spravou nebola spdsobild v zaujme maloletych deti vykonavat.
Pochybnosti v tomto smere vo vztahu k osobe matky maloletych vyslovil samotny navrhovatel uz len
tym, Ze predmetny navrh podal. Zriadenie osobnych Uc¢tov pre maloleté deti a spravovanie finan&nych
prostriedkov maloletych, ako aj nakladanie s nimi v prospech maloletych deti vyZzaduje totiz absollutne
zodpovedny pristup k zaujmom deti. Matka deti si svoje rodiovské povinnosti k maloletym riadne
neplnila, a preto jej boli deti odobraté z domaceho prostredia a umiestnené do detského domova.
S prihliadnutim na najlepsi zaujem maloletych deti a ochranu ich zaujmov sud navrhu navrhovatela
vyhovel a ustanovil ho do funkcie majetkové opatrovnika pre maloleté deti, kedZe do tejto funkcie nebolo



mozné ustanovit' Ziadnu fyzicku osobu. Navrhovatel s vykonom tejto funkcie suhlasil, spifia podmienky
z&kona pre jeho ustanovenie do tejto funkcie a je predpoklad, Ze vykon tejto funkcie bude vykonavat
v zaujme maloletych deti, pricom o vykone funkcie majetkové opatrovnika bude pravidelne predkladat
spravy sudu a tak isto je povinny ohfadom spravy majetku dietata predlozit sudu i zaverecny ucet do
dvoch mesiacov po skonceni svojej funkcie.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p. tak, ze ziadnemu z ucastnikov
nepriznal pravo na nahradu trov konania, kedzZe iSlo o konanie, ktoré sud mohol zacat i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho dorucenia cestou tunajsieho
sudu na Krajsky sud v Nitre

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, moZno oddvodnit len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto&nosti

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



