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Uznesenie

Krajsky sud v TrenCine v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. FrantiSka Kovac¢a a sudcov JUDr.
Ondreja Gaborika a JUDr. Ondreja Samas$a na verejnom zasadnuti konanom dna 1. oktébra 2012
prejednal odvolanie prokuratorky Okresnej prokuratury v Prievidzi v trestnej veci obZalovanych

1)E. L.

nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom H., F. XXXX/XX, t.€. v mieste bydliska

2) Q. N.

nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom H., Ul. M. F. XXXX/XX, t. €. v mieste bydliska

ktoré podala proti rozsudku Okresného sudu v Prievidzi ¢.k. 3T/228/2011-108 zo dria 20.04.2012 a takto
rozhodol:

Podla § 321 ods. 1 pism. b),d) Tr.por. zru$uje sanapadnuty rozsudok v celom rozsahu.

Podla § 322 ods. 1 Tr. por. savec vracia sudu prvého stupna, aby ju v potrebnom rozsahu znovu
prejednal a rozhodol.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu v Prievidzi ¢.k. 3T/228/2011-108 zo dna 20.04.2012 boli obzalovani E.
I.a Q. N. podla § 285 pism. b) Tr. por. oslobodeni spod obZaloby Okresnej prokuratury Prievidza &. 2Pv
453/11 dorucenej sudu dfia 11.11.2011 pre skutky, ktorych sa mali dopustit tak, Ze v bode 1) obZalovany
E. |. dita 23.03.2009 od 10.05 hod. do 10.25 hod. v Prievidzi na Urade justi¢nej a kriminalnej policie
Prievidza dna 15.06.2009 od 11.00 hod. do 11.40 hod. v A. A. v T. - U. a dfia 05.11.2009 od 13.10
hod. do 13.45 hod. a od 14.33 hod. do 15.10 hod. v Prievidzi na Urade justi¢nej a kriminalnej policie
Prievidza vo veci &. ORP-313/OVK-PD-09 pred vySetrovatelom po pouceni o trestnych nasledkoch
krivého obvinenia a krivej vypovede nepravdivo vypovedal, Ze S. T. sa v presne nezisteny defi koncom
januara 2009 pokusil znasilnit maloletu K., nar. XX. XX.XXXX, kvalifikovany obZalobou ako precin krivého
obvinenia podla § 345 ods. 1 Tr. zak. a precin krivej vypovede a krivej prisahy podla § 346 ods. 1
Tr. zak., v bode 2) a 3) obzalovany Q. N. dfia 23.03.2009 od 9.30 hod. do 10.00 hod. v Prievidzi na
Urade justiénej a kriminalnej policie Prievidza vo veci &. ORP-313/OVK-PD-09 pred vySetrovatelom
po pouceni o trestnych nasledkoch krivého obvinenia a krivej vypovede nepravdivo vypovedal, Ze S.
T. sa v presne nezisteny defi koncom januara 2009 pokusil znasilnit maloletu K., nar. XX.XX.XXXX;
a diia 20.11.2009 od 9.45 hod. do 11.10 hod. v Prievidzi na Urade justiénej a kriminalnej policie ¢.



ORP-313/0OVK-PD-09 pred vySetrovatefom po pouceni o trestnych nasledkoch krivého obvinenia a
krivej vypovede nepravdivo vypovedal, Ze S. T. sa v presne nezisteny deri koncom januara 2009 pokusil
znasilnit maloletu K. nar. XX. XX.XXXX, kvalifikovany obZalobou ako preciny krivého obvinenia podla §
345 ods. 1 Tr. zak. a preciny krivej vypovede a krivej prisahy podla § 346 ods. 1 Tr. zak. pretoze skutky
nie su trestnymi &inmi.

Tento rozsudok nenadobudol pravoplatnost, pretoZe bol hned po jeho vyhldseni napadnuty odvolanim
prokuratorky okresnej prokuratury. V pisomnych dévodoch odvolania namietala, Ze podfa jej nazoru sa
obZalovani dopustili konania uvedeného v obZalobe, teda, Ze krivo obvinili S. T. a krivo vypovedali. Tento
zaver vyplyva z toho, Ze vypovede tychto obZalovanych su nepravdivé v podstatnych okolnostiach a
medzi tymito vypovedami a vypovedou dalSieho svedka N. K. su podstatné rozpory, tykajuce sa toho,
¢o kto videl a mohol vidiet. V dalSom podrobne rozobrala jednotlivé vypovede a vzniknuté rozpory,
ktoré povaZovala za podstatné okolnosti a teda obaja obZalovani sa dopustili Zalovanych skutkov, ktoré
je potrebné posudit v zmysle pravnej kvalifikacie uvedenej v obZalobnom navrhu. Ziadala preto, aby
odvolaci sud podla § 321 ods. 1 pism. b), d) Tr. por. zruSil napadnuty rozsudok sudu prvého stupha a
vec mu vratil na nové konanie a rozhodnutie.

KedZe odvolanie bolo podané v€as a osobou opravnenou, odvolaci sud podfa § 317 ods. 1 Tr. por.
preskumal zakonnost a odévodnenost napadnutého vyroku rozsudku, ako aj spravnost postupu
konania, ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru, Ze odvolanie prokuratorky je dovodné.

Sud prvého stupfia vykonal v predmetnej trestnej veci vSetky do uvahy prichddzajuce dokazy, ale
podla nazoru odvolacieho sudu nevyhodnotil désledne zavaznost konania obzalovanych z pohladu
ustanovenia § 10 ods. 2 Tr. zak. Je nepochybné, Ze obaja obZalovani o skutku, ktory sa mal stat' v
januéri 2009 okolo 22.00 hod. v H. na F. ulici &. XX a ktorého sa mal dopustit S. T. vo&i malolete;j
K.. vypovedali v Case, ako je to uvedené v obzalobe, pri¢om vo svojich vypovediach uvadzali také
skutoCnosti, ktoré sa evidentne nestali a ktoré ani vychadzajuc z vypovede svedka K. a dalSich nemohli
vidiet. Tieto evidentné rozpory az vymysly ohladne priebehu kritického momentu, ktory sa mal odohrat
medzi maloletou K.. a S. T. nemozno ospravedInit ani pozitym alkoholom, ktory sice mohol €iastone
ovplyvnit ich pozorovacie schopnosti, no nie az v takej miere aby takéto podstatné okolnosti skutkového
deja vnimali diametralne odliSne oproti skutoénosti. Obom obZalovanym muselo byt pritom zrejmé, Ze
nasilie o ktorom hovorili v suvislosti s konanim S. T. vo¢i maloletej K. uz zaklada trestnost v zmysle
Trestného zakona. Je nepochybné, Ze takéto zavadzanie organov €innych v tresthom konani znevazZuje
ich pracu a postavenie, v désledku ¢oho boli do Trestného zakona zapracované prisludné ustanovenia
postihujuce takéto konanie. Délezité z hladiska trestnosti takéhoto konania je v3ak to, Ze na zaklade
prave ich vypovedi bolo vo€i S. T. zagaté trestné stihanie, priom na zavaznosti ich konania nemdze ni¢
zmenit ani fakt, Ze neskér bolo trestné stihanie voci nemu zastavené. Z tohto dévodu skutoéne nemozno
vyslovit zaver, Ze predmetné skutky nie su trestnymi cinmi.

Z takto rozvedenych doévodov zrusil preto odvolaci sud podla § 321 ods. 1 pism. b), d) Tr. por. rozsudok

sudu prvého stupfa v celom rozsahu a vec mu podla § 322 ods. 1 Tr. por. vratil aby ju v potrebnom
rozsahu v intenciach tohto rozhodnutia znovu prejednal a rozhodol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu zakon nepripusta Ziadny dalSi riadny opravny
prostriedok.



