Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 3T/107/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6623010509

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 09. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ladislav L6ska

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2023:6623010509.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Luc€enec na hlavnom pojednavani konanom 28. septembra 2023 samosudcom JUDr.
Ladislavom LéSkom takto

rozhodol

1. obzalovany _ ml. A. B. C. D. E., nar. XX.XX.XXXX v Lu¢enci, trvale bytom F., prechodne bytom F., G.
X, t. 8. vo véazbe v UVV a UVTOS Banska Bystrica,

2. obzalovany ml. H. B. C. D. E., nar. XX.XX.XXXX v Lucenci, trvale bytom F., prechodne bytom F., G.
X, t. . vo véazbe v UVV a UVTOS Banska Bystrica,

3. obzalovany D. B. I. J. I. G., nar. XX.XX.XXXX v Lu€enci, trvale bytom F., F. H. XXXX/XX, t. €. vo vazbe
v UVV a UVTOS Banska Bystrica,

uznavaju sa zavinnych,ze

obzalovany ml. A. B. v bode 1)

dfia 24.10.2022 v Case od 16.20 hod. do 17.10 hod. odcudzil spred hlavného vchodu Zakladnej
umeleckej Skoly na ulici Zahradnickej vo Fifakove tam volnhe odparkovanu elektricki kolobeZku zn.
Sencor, typ Scooter Two Long Range 2021, vyrobné Cislo J., Ciernej farby, ¢im pre D. B., nar.
XX XX XXXX, trv. bytom G. K. XX, prech. bytom F., G. L. K. XX spdsobil Skodu kradezou vo vySke 389, -€,

dfia 11.01.2023 v €ase okolo 10.00 hod. na predajnom priestore predajne 101 Drogérie na Biskupickej
ulici 48B/2220 vo Fifakove odcudzil 2 ks baleni parfumov s krémom v celkovej hodnote 29,-€ a to tak, ze
tieto si vlozil do svojej tasky, ktoru mal pri sebe a nasledne preSiel cez pokladniénu zénu bez zaplatenia,
&im pre spoloénost M. A., s.r.o., so sidlom Senica, DIha &. 47/1424, ICO: 36246204 sposobil $kodu
kradezou vo vyske 29,-€,

dna 16.01.2023 v €ase okolo 11.00 hod. spred predajne COOP Jednota na Farskej luke vo Filakove
odcudzil tam volne o zabradlie oprety bicykel zn. Wichita Ranger modro — bielej farby, na ktory nasadol
a odiSiel s nim do mesta Filakovo, ¢im spdsobil pre M. N., nar. XX. XX.XXXX, trv. bytom F., O. N. K. XXX/
XX 8kodu kradezou vo vyske 90,-€,

dfia 25.01.2023 v ¢ase o 10.30 hod. odcudzil z predajného priestoru predajne Tesco na Biskupickej
ceste 48A/2056 vo Filakove 2 ks cukrovinky Orién, 1 ks OS DEO Origina 125 mla 1 ks OS WW SG 250
ml v celkovej hodnote 15,22,-6, ktory tovar si vloZil do vnutornych vreciek kabata a nasledne preSiel cez
pokladni¢nu zénu bez zaplatenia, ¢im pre TESCO Stores SR, a.s., Cesta na Senec 2, 821 04 Bratislava
- mestska &ast’ Ruzinov, ICO: 31321828 spdsobil $kodu kradeZou vo vyske 15,22 €,

pricom ml. A. B. takto konal aj napriek tomu, Ze sa dfia 03.05.2022 v €ase okolo 17.35 hod. vo Filakove v
predajni Lidl dopustil priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch
za ¢o mu bola dfia 03.05.2022 prislusnikmi Obvodného oddelenia PZ Filakovo v blokovom konani
ulozena blokova pokuta nezaplatena na mieste, ev.Cislo A22 00279535 vo vySke 15€, ktora nadobudla
pravoplatnost dia 03.05.2022



obzalovani ml. A. B. aml. H. B. v bode 2)

po predchadzajucej vzajomnej dohode v presne nezistenom &ase od 11.30 hod do 12.40 hod dha
12.03.2023 vosli do bytového domu na P. O. K. XX Q. N. F., kde na prizemi bytového domu pristupili k
bytu, v ktorom byva M. R., nar. XX.XX.XXXX o ktorej vedeli, Ze sa v byte vtom €ase nenachadza a vnikli
do bytu tak, Ze sa obaja zapreli rukami a celym telom o vchodové dvere bytu, ktoré takymto spdsobom
pretladili a poSkodili tak drevenu zarubiiu dveri, kde nasledne vosli do bytu, odkial odcudzili mobilny
telefén Iphone 6s bielej farby na prednej strane a striebornej farby na zadnej strane, 1 ks balik cigariet
znaCky Whinston, kozmeticky bali¢ek znacky Avon, ktorého obsahom bol krém, toaletna voda a parfum,
¢im tymto svojim konanim spdsobili vlastnikovi M. R., nar. XX.XX.XXXX kradeZou veci $kodu vo vyske
najmenej 64,20 € a Skodu poSkodenim zarubne dveri najmenej vo vyske 40 €

obZalovany ml. A. B. v bode 3)

dna 15.02.2023 v Case okolo 10.43 hod. z predajne OD Lidl SR vo Filakove odcudzil 2 ks kavy zn.
Espresso Cremoso v hodnote 22,89,-€ a to tym spésobom, Ze v predajni si uvedené veci vlozZil do
vrecka svojho kabata, ktory mal v tom &ase na sebe a nasledne bez zaplatenia vySiel cez pokladni¢nu
z6nu von z predajne, kde ukradnuty tovar predal neznamej osobe, pri€om tymto jeho konanim spésobil
pre spolo€nost H., S. D., Q., D. XX, XXX XX B. 8kodu v celkovej vyske 22,98,-€, priCom ml. A. B.
takto konal aj napriek tomu, Ze sa dfia 03.05.2022 v ¢ase okolo 17.35 hod. vo Filakove v predajni Lidl
dopustil priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch za ¢o mu bola
dria 03.05.2022 prislusnikmi Obvodného oddelenia PZ Filakovo v blokovom konani ulozena blokova
pokuta nezaplatena na mieste, ev.Cislo A22 00279535 vo vySke 15€, ktora nadobudla pravoplatnost
dna 03.05.2022

obZalovany ml. A. B. v bode 4)

dna 07.03.2023 v Case okolo 15.00 hvo F. T. G. K. XX, cez otvorenu neuzamknutu branu vosiel do dvora
rodinného domu, kde nasledne presiel ku zadnej €asti domu, kde podiSiel k neuzamknutym vchodovym
dveram veducim do dielne, ktoré boli len privreté, tieto otvoril a voSiel dnu do tejto miestnosti, odkial
odcudzil 1 ks akumulatorovu vitatku zn. PowerPlus, sivej farby v hodnote 40,- 6, 1 ks uhlovud brusku zn.
Makita, zelenej farby v hodnote 70,-€ a 1 ks priklepovu vitacku zn. Makita, zelenej farby v hodnote 70,-
€, Cim kradeZou pre U. Q., nar. XX. XX.XXXX, trvalé bytom F., F. H. K. XX, prechodne bytom F., O. G. K.
XX spbsobil Skodu vo vyske 180,- €, pricom ml. A. B. takto konal aj napriek tomu, Ze sa dria 03.05.2022
v Case okolo 17.35 hod. vo Filakove v predajni Lidl dopustil priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1
zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch za €o mu bola dfia 03.05.2022 prisludnikmi Obvodného oddelenia
PZ Fifakovo v blokovom konani uloZena blokova pokuta nezaplatena na mieste, ev.€islo A2200279535
vo vySke 15€, ktora nadobudla pravoplatnost’ dria 03.05.2022

obZalovany ml. H. B. v bode 5)

si v rozmedzi od presne nezistenej hodiny dna 21.01.12023 do 10.00 hod. dia 25.01.2023 vo F. T. D.
0. K. XX otvoril neuzamknutu branu na pozemok neobyvanej polyfunkénej budovy, kde nasledne vosiel
dovnutra na dvor, odkial odcudzil na zemi poloZenu motorovu pilu oranZovo - bielej farby zn. Stihl, typ
MS 261, nezisteného vyrobného Cisla, ktoru nasledné v meste Lu€enec predal neznamej osobe za sumu
70,-€, ¢im majitelovi V. V., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom F., T. S. XXX/XX, spbsobil Skodu vo vyske
750,-€

obZalovany ml. H. B. v bode 6)

dria 13. 05. 2022 v €ase okolo 20.36 h sa vo F. T. B. O. K. XXX, v predajni spolo¢nosti TESCO STORES
SR, a.s. odcudzil tovar tak, Ze z predajnej plochy zobral celu krabicu 12 ks €okolad v celkovej hodnote
35,88,- €, nasledne vosiel do skuSobnej kabinky, kde ¢okolady vybral z krabice, vlozil ich do tasky a takto
bez zaplatenia presiel cez pokladniénu zénu, nasledne opustil predajiiu aj s odcudzenym tovarom, ¢im
spolognosti TESCO STORES SR, a.s., Cesta na Senec 2, 821 04 Bratislava, ICO: 31 321 828 spdsobil
celkovu 8kodu kradeZou vo vySke 35,88,-€, pricom ml. H. B. takto konal aj napriek tomu, Ze sa dna
06.09.2021 dopustil priestupku proti majetku podfa § 50 ods. 1 zakona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch,
za €o mu bola zo strany prisludnikov Obvodného oddelenia PZ vo Filakove uloZena blokova pokuta
nezaplatena na mieste €. bloku €. A2200475621, vo vySke 10€

dria 17. 02. 2023 v ¢ase okolo 09.00 h vo Fifakove na Farskej luke €. 64B v priestoroch zakladnej Skoly
vosSiel do otvorenej miestnosti, kde z tam volne polozenej kabelky vybral pefiazenku, z ktorej nasledne



vybral a odcudzil finanénu hotovost vo vySke 80,-€ v nominalnych hodnotach bankoviek 1 ks 50,-€
bankovky, 2 ks 10,-€ bankovky a 2 ks 5,-€ bankoviek, ktorou kradezou spdsobil pre majiteflku pefiazenky
M. Q., nar. XX.XX.XXXX, trvalé bytom B. XX Skodu vo vyske 80,- € a takto konal hoci sa dfia 02.02.2023
dopustil priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch, za o mu
bola zo strany prislusnikov Obvodného oddelenia PZ vo Fifakove blokom na pokutu nezaplatend na
mieste €. bloku A2200279529, ulozena pokuta v sume 10€ a bol trestnym rozkazom Okresného sudu
Lu€enec &.k. 2T/86/2022-225, ktory nadobudol pravoplatnost’ diia 04.08.2022, uznany na vinného zo
zlo€inu kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a), pism. g), ods. 3 pism. b) s poukazom na § 138 pism. j)
Trestného zakona,

obzalovani ml. A. B. aml. H. B. v bode 7)

po predchadzajucej spolo¢nej dohode dfia 11.04.2023 v &ase okolo 06.15 hod. vosli do bytovky vo F.
T. F. H. K. XX, kde na 6. poschodi ml. A. B. otvoril neuzamknuté vchodové dvere veduce do bytu T.
I. a voSiel dnu do miestnosti spalne, odkial odcudzil tam poloZzeny 1 ks mobilny telefon zn. Redmi 7A.
Ciernej farby v hodnote 70 € a 1 ks mobilny telefén zn. Samsung Galaxy, Ciernej farby v hodnote 130 €, a
nasledne spolu s ml. H. B., ktory ostal vonku strazit pred bytom, z bytovky vybehli von, ¢im odcudzenim
mobilnych telefénov spbsobili Skodu pre T. I., nar. XX XX.XXXX, trvalé bytom F. F. H. K. XX v celkovej
vyske 200 €, pricom ml. A. B. takto konal aj napriek tomu, Ze sa dfa 03.05.2022 v ¢ase okolo 17.35
hod. vo Filakove v predajni Lidl dopustil priestupku proti majetku podfa § 50 ods. 1 zakona &. 372/1990
Zb. o priestupkoch za ¢o mu bola dfia 03.05.2022 prislusnikmi Obvodného oddelenia PZ Filakovo v
blokovom konani uloZena blokova pokuta nezaplatena na mieste, ev.€islo A2200279535 vo vyske 15€,
ktora nadobudla pravoplatnost diia 03.05.2022 a ml. H. B. takto konal hoci konal hoci sa dfia 02.02.2023
dopustil priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch, za o mu
bola zo strany prislusnikov Obvodného oddelenia PZ vo Fifakove blokom na pokutu nezaplatend na
mieste €. bloku A2200279529, ulozena pokuta v sume 10€ a bol trestnym rozkazom Okresného sudu
Lugenec &.k. 2T/86/2022-225, ktory nadobudol pravoplatnost’ diia 04.08.2022, uznany na vinného zo
zlo€inu kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a), pism. g), ods. 3 pism. b) s poukazom na § 138 pism. j)
Trestného zakona

obzalovani ml. A. B. a D. B. v bode 8)

po predchadzajucej vzajomnej dohode diia 24.04.2023 v Case okolo 13.30 hod. vo Filakove, pristupili
na Svermovej ulici k stvisle oplotenému pozemku obyvaného rodinného domu gislo 283/9, nasledne ml.
A. B. voSiel neopravnene na pozemok tak, Ze preliezol bo¢né oplotenie dvora rodinného domu vysoké
2 metre, presiel k volne poloZzenému 25 m baliku pletiva, vysokého 160 cm s velkostou oka 6 cm, ktoré
vzal a nasledne ho prehodil cez predmetné oplotenie dvora na travu k susednému domu, pri¢om D.
B. celu dobu &akal pri oploteni pozemku, z miesta odisli a po chvili sa vratili spat s kari¢kou, avSak
pletivo z miesta nestihli odniest, nakolko sa domov vratila poSkodena P. G., nar. XX XX.XXXX v D.
Sobote, trvalé bytom G. XXX/X, F., ktorej by kradeZou pletiva vznikla Skoda vo vyske 85€ pricom ml. A.
B. takto konal aj napriek tomu, Ze sa dfia 03.05.2022 v ¢ase okolo 17.35 hod. vo Fifakove v predajni Lidl
dopustil priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch za ¢o mu bola
dria 03.05.2022 prislusnikmi Obvodného oddelenia PZ Filakovo v blokovom konani ulozena blokova
pokuta nezaplatena na mieste, ev.€islo A2200279535 vo vyske 15€, ktora nadobudla pravoplatnost’ dia
03.05.2022, a D. B. takto konal aj napriek tomu, Ze sa dfia 07.12.2022 v &ase okolo 13.45 hod. vo F. v
predajni Lidl dopustil priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorsich predpisov, za ¢o mu bola diha 07.12.2022 prisluSnikmi Obvodného oddelenia PZ
Filakovo v blokovom konani uloZena blokova pokuta nezaplatena na mieste, ev.€islo A22 00279560 vo
vySke 30€, ktora nadobudla pravoplatnost’ dfia 07.12.2022

obzalovani ml. H. B. a ml. A. B. v bode 9)

06.04.2023 v presne nezistenom €ase od 18.30 hod. do 18.55 hod. neopravnene vnikli do rodinného
domu & XXX/X T. N. O. Q. F. tak, Ze po predchadzajicej vzajomnej dohode pristupili k uzamknutej
kovovej brane rodinného domu, v ktorom byva U. W., ml. H. B. pred touto branou zostal stat, aby
daval pozor a ml. A. B. branu preliezol, a dostal sa tak na dvor rodinného domu, podiSiel k privretému
neuzamknutému plastovému oknu na obyvacej izbe rodinného domu, ku ktorému bola z vnatornej strany
prisunuta skrifia, ktord odsunul tak, ze sa o okno zaprel, a cez takto pootvorené okno vosiel dovnutra,
odkial odcudzil ierne mokasiny s bielymi kockami, 4 ffade vodky zn. Nicolaus 1 |, daréekovy baliCek
obsahujuci lak na vlasy, sprej, parfum, prostriedok na umyvanie dlazky, deodorant, Sampén, farbu na



vlasy a ponozky, 6 ks sprchovych gélov zn. Oriflame, 3 ks parfumov a par topanok zn. Adidas bielej farby,
nasledne z rodinného domu vysiel von a spoloéne s ml. H. B. z miesta odisli, &¢im spésobili vlastnic¢ke
veci U. W. kradeZou Skodu vo vyske 205 Eur, a tohto konania sa ml. H. B. dopustil napriek tomu, Ze
bol rozhodnutim Obvodného oddelenia PZ Filakovo ev. €. A2200279529 z 02.02.2023, ktoré nadobudlo
pravoplatnost 02.02.2023, postihnuty za priestupok proti majetku podfla § 50 ods. 1 zdkona €. 372/1990
Zb. o priestupkoch a bola mu uloZzena pokuta vo vyske 10 Eur, ktory spachal tak, Ze z neoploteného
arealu Mestského uradu vo Filakove 02.02.2023 o 14.50 hod. odcudzil autonabijacku, a tiez napriek
tomu, Ze bol rozsudkom Okresného sudu Lu€enec sp. zn. 2T/86/2022 z 04.08.2022, ktory nadobudol
pravoplatnost 04.08.2022, odsudeny za pokraCovaci zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g, ods.
3 pism. b Tr. zak. a iné na podmienecény trest odfiatia slobody 18 mesiacov s ur€enim skudobnej doby
v trvani 18 mesiacov a ml. A. B. napriek tomu, Ze bol rozhodnutim Obvodného oddelenia PZ Fifakovo
ev. €. A2200279535 z 03.05.2022, ktoré nadobudlo pravoplatnost 03.05.2022, postihnuty za priestupok
proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona ¢&. 372/1990 zb. o priestupkoch a bola mu ulozena pokuta vo
vyske 15 Eur, ktory spachal tak, ze sa vo Filakove v predajni Lidl na Biskupickej ulici &. 17 03.05.2022
okolo 17.35 hod. dopustil drobnej kradeze,

teda

obzalovany ml. A. B. v bodoch 1), 3)

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu a bol za obdobny &in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a ¢in spachal zavaznejSim spésobom konania t.|.
na viacerych osobach

obZalovany ml. A. B. v bode 2)

- spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného a &in spachal zavaznejSim spdsobom
konania t.j. vlAmanim

- spolo€nym konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty

obZalovany ml. A. B. v bode 4)

- neopravnene vnikol do obydlia iného

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty

obZalovany ml. A. B. v bode 7)

- spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného

- spolo€nym konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty

obZalovany ml. H. B. v bodoch 2), 5), 6)

- sCasti samostatne a s€asti spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil
malu 8kodu, €in spachal vlamanim, bol za obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch
postihnuty a ¢&in spachal hoci bol za taky Cin v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny a &in spachal zavaznejSim spdsobom konania t.j. na viacerych osobach

- spolo€nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného

obZalovany ml. H. B. v bode 7)

- spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil bol za

obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a €in spachal hoci bol za taky €in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny

- spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného

obzalovany ml. A. B. a obvineny D. B. v bode 8)

- spoloénym konanim neopravnene vnikli do obydlia iného a €in spachali prekonanim prekazky, ktorej
ucelom je zabranit’ vniknutiu

- spoloénym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a boli za obdobny &in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuti



obZalovany ml. H. B. v bode 9)

spolo&nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného a spachal €in zavaznejSim spésobom konania
— vlamanim,

spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €&in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuty, a hoci bol za taky ¢&in v predchadzajucicch dvadsiatichStyroch
mesiacoch odsudeny,

obZalovany ml. A. B. v bode 9)

spolo&nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného a spachal €in zavaznejSim spésobom konania
— vlamanim,

spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €&in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuty,

tymspéachali

obZalovany ml. A. B. v bodoch 1/, 3/
- pokraCovaci zlo&in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. g), ods. 3 pism. b) s poukazom na §
138 pism. j) Trestného zakona

obZalovany ml. A. B. v bodoch 2/

- precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a)s poukazom na § 138 pism.
e) Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona

- preCin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného
zakona

obZalovany ml. A. B. v bode 4/
- precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona
- precin kradeze podfla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona

obZalovany ml. A. B. v bode 7/

- pre€in poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona spolupachatelstvom podla
§ 20 Trestného zakona

- preCin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného
zakona

obZalovany ml. H. B. v bodoch 2/, 5/, 6/

- pokragovaci zlo€in kradeZe podfa § 212 ods. 1 pism. a), pism. b), pism. g),
ods. 2 pism. b), ods. 3 pism. b) s poukazom na § 138 pism. j) Trestného
zakona sCasti samostatne a s€asti spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného
zakona

- precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona
spolupachatel'stvom podla § 20 Trestného zakona

obZalovany ml. H. B. v bode 7/

- prec€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona spolupachatelstvom
podla § 20 Trestného zakona

- pre€in poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona spolupachatelstvom podla
§ 20 Trestného zakona

obZalovany ml. A. B. a obvineny D. B. v bode 8/

- precin poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona
spolupachatel'stvom podla § 20 Trestného zakona

- preCin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného
zakona



obZalovany ml. H. B. v bode 9)

- precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, 2 pism. a Tr. zak. s poukazom na § 138 pism.
e Tr. zak. formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak.,

- precin kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. g, ods. 2 pism. b Tr. zak. formou spolupachatelstva podla
§ 20 Tr. zak.,

obZalovany ml. A. B. v bode 9)

- precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, 2 pism. a Tr. zak. s poukazom na § 138 pism.
e Tr. zak. formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak.,

- precin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. g Tr. zak. formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak.,

rozhodol:

Zatosa
odsudzuju

obzalovany ml. A. B.
podla § 212 ods. 3, § 117 ods. 1, § 41 ods. 1, § 36 pism. j, I, § 37 pism. h, § 38 ods. 2, 3 Tr. zak. na U
hrnny trest odnatia slobody v trvani 18 (osemnast) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 117 ods. 4 Tr. zak. sud obzalovaného pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody pre mladistvych.

Podla § 73 ods. 2 pism. d Tr. zak. sud obzalovanému uklada ochranné protitoxikomanické lieCenie
ambulantnou formou.

obzalovany ml. H. B.
podla § 212 ods. 3, § 117 ods. 1, § 41 ods. 1, § 36 pism. |, § 37 pism. h, § 38 ods. 2 Tr.zak.na U hr
nny trest odhatia slobody v trvani 20 (dvadsat) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 117 ods. 4 Tr. zak. sud obzalovaného pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody pre mladistvych.

obzalovany D. B.
podla § 194 ods. 2, § 41 ods. 1, § 36 pism. |, § 37 pism. h, § 38 ods. 2, s pouzitim § 54 Tr. zak. na U
hrnny trest povinnej prace vo vymere 140 (jednostostyridsat) hodin.

Podla § 55 ods. 1 Tr. zak. odsudeny je povinny vykonat trest povinnej prace najneskér do 1 roka od
nariadenia vykonu tohto trestu.

Podla § 55 ods. 3 Tr. zak. trest povinnej prace je odsideny povinny vykonavat osobne a vo svojom
volnom Case bez naroku na odmenu, podla § 55 ods. 4 Tr. zak. ak odsudeny v Case vykonu trestu
povinnej prace neviedol riadny Zivot, alebo zavinene nevykonal prace v uréenom rozsahu, sud premeni
trest povinnej prace, alebo jeho zvy3ok na trest odfiatia slobody tak, Ze za kazdé dve hodiny nevykonanej
prace nariadi jeden defi nepodmienecného trestu odiatia slobody a zarovefi rozhodne o spésobe vykone
jeho trestu.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. obzalovany ml. A. B. je povinny nahradit poSkodenu spolo¢nost M. A., s. .
0., so sidlom Senica, Dlha 47/1424, ICO: 36 246 204 spdsobenu $kodu vo vyske 29 Eur, poskodenej
spoloénosti LIDL Slovenska republika v. o. s., D. 1E, Bratislava, ICO: 35 793 783 spdsobent $kodu vo
vySke 22,98 Eur, obZalovany ml. H. B. je povinny nahradit podkodenému V. V. nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom F., T. S. XXX/XX, spbsobenu Skodu vo vyske 750 Eur, poskodenej M. Q., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom B. XX spésobenu Skodu vo vyske 80 Eur, obZalovani ml. A. B. a ml. H. B. su povinni nahradit
spoloéne a nerozdielne poskodenej M. I., 17.10.1961, trvale bytom F., P. XX, spésobenu $kodu vo
vySke 104,20 Eur.



odovodnenie:

Odoévodnenie

22.08.2023 prokurator Okresnej prokuratury Lu¢enec podal obzalobu na obzalovanych ml. A. B., ml. H.
B. a D. B. na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené v obZalobe. A 05.09.2023 znovu podal obZalobu
na ml. H. B. a ml. A. B.. Uznesenim Okresny sud Lu¢enec 08.09.2023 spojil obidve veci na spolo¢né
konanie.

Sud na hlavnom pojednavani zistil, ze vSetci traja obzalovani chceli konat o dohode o vine a treste,
s takymto konanim vSak prokurator nesuhlasil. Sud na hlavnom pojednavani vypocul vSetkych troch
obZalovanych, oboznamil sa s vyjadreniami svedkov — poSkodenych z pripravného konania, znaleckymi
posudkami, a so spravami na obzZalovanych.

Obzalovani ml. A. B., ml. H. B. a D. B. ku vSetkym skutkom, ktoré sa im kladu za vinu, sa v plnej miere
priznali a svoje konanie ofutovali. Sud ich vyhlasenie prijal a rozhodol, Ze vykona dokazovanie iba
ohladne vyroku o treste a ochrannom opatreni a nahrade Skody. Obzalovani kladne odpovedali na otazky
podla § 333 ods. pism. c, d, e, f, g, h Tr. por., konkrétne, ¢i rozumeju, €o tvori podstatu skutkov, ktoré
sa im kladu za vinu, €i boli ako obvineni pouceni o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, €i im
bola dand moZnost na slobodnu volbu obhajcu, a & sa s obhajcom mohli radit o spdsobe obhajoby,
¢i rozumeju pravnej kvalifikacii skutku ako trestného ¢inu, €i boli oboznameni s trestnymi sadzbami,
ktoré zakon ustanovuje za trestné Ciny im kladené za vinu a €i sa dobrovolne priznali a uznali vinu za
spachané skutky.

Sud dalej precital znalecké posudky €. 72/2023 a €. 68/2023 tykajuce sa ml. A. B., ktoré vypracoval
MUDr. Martin Somora, znalec z odvetvia psychiatrie, z ktorého vyplyva, Zze u A. B. nezistil Ziadnu
dudevnu poruchu v pravom slova zmysle, v su€asnosti ani v minulosti. Jedna sa u neho o disharmonicky
vyvin osobnosti s poruchami spravania a socializacie. Sucasne bola zistena zavislost od viacerych
psychoaktivnych latok, hlavne metamfetaminu, v €ase spachania skutku sa u obvineného jednalo
o doznievajucu intoxikaciu metamfetaminom, ktora vSak neznizovala rozpoznavacie a ovladacie
schopnosti obvineného. Chape zmysel trestného konania v dostatoénom rozsahu pre ucely trestného
konania a je schopny hodnotnej u€asti na trestnom konani. Zo psychiatrického hladiska nie je jeho pobyt
na slobode nebezpecény, avSak mdze sa stat' nebezpecnym pri pokracovani v uZivani psychoaktivnych
latok, a preto znalec odporuc¢a ulozenie ochrannej protitoxikomanickej liecby ambulantnou formou.

Sud ako dékaz dalej pregital spravu z Uradu prace, socialnych veci a rodiny Luéenec, pracovisko
Filakovo, spravy zo Zakladnej $koly, spravy z mesta Filakovo, spravy z UVV a UVTOS Banska Bystrica,
odpisy z RT na obzalovanych, udaje zo systému REGOB, rozsudok Okresného sudu Lucenec sp. zn.
2T/86/2022, a trestny rozkaz Okresného sudu Lucenec sp. zn. 2T/115/2020.

K osobe obZalovaného ml. A. B. podla priloZzenej spravy z Mestského uradu Fifakovo sud zistil, Ze Zije
v spoloénej doméacnosti s matkou a so strodencami, zo spravy z UPSVaR Luéenec, Odbor socialnych
veci a rodiny, pracovisko Filakovo bolo zistené, Ze urad pravidelne monitoruje rodinu, podfla vyjadrenia
matky malolety A. ju poslucha a reSpektuje vazne vychovné problémy s nim neuvadza, ked s nim
aj ma vychovné problémy, zatial to zvldda sama. Podla nej malolety mé problémy v Skole, v plneni
Skolskej dochadzky, a v poslednej dobe pribudli aj kradeze. Syn cigarety faj¢i, alkohol ani omamné
latky asi neuziva, ona si to eSte nevSimla. Malolety po€as vychovného pohovoru na urade uviedol,
Ze ma zabezpecfené vietko, o potrebuje, matka mu dava aj vreckové, vie, Ze kradnut nema, je si
vedomy nasledkov svojho konania. Ma individualny ugebny plan, uéi sa len dve hodiny denne. Urad
v uvedenej rodine vykonava opatrenia socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately zamerané
na zmiernenie, resp. odstranenie poruch spravania. Zo Zakladnej Skoly uviedli, Ze v 8kolskom roku
2022/2023 navstevuje 8. B triedu, na vyu€ovacich hodinach je nepozorny, malo aktivny, nereSpektuje
pokyny ucitelov, je zivy, hasterivy, v afekte sa nevie ovladat, je aj zlomyselny. Ma psychické problémy,
ktoré su v Stadiu rieSenia u detského psychiatra. V Skolskom roku ma 83 vymeskanych hodin, z ¢oho
je 51 hodin neospravedinenych. Z UVV a UVTOS Banska Bystrica oznamili, Ze jeho spravanie
a vystupovanie nebolo na poZadovanej urovni, ma evidovany negativny poznatok za nadvazovanie



nedovolenych kontaktov, denny rezim dodrziava, prikazy a nariadenia prislusnikov ZVJS sa snazi pinit.
Disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol. Z vypisu evidencie priestupkov vyplyva, Ze jedenkrat bol
priestupkovo postihnuty, a to 05.02.2022, a to za drobnu kradez v predajni LIDL. Bola mu uloZena pokuta
15 Eur. Z odpisu z RT vyplyva, Ze doposial sudne trestany nebol.

K osobe obzalovaného ml. H. B. sud zistil, Ze je slobodny, Zije v spolo¢nej domacnosti s matkou a so
surodencami, z UPSVaR Lu&enec, Odbor socialnych veci a rodiny, pracovisko Filakovo, bolo zistené, Zze
ho eviduju na zaklade oznamenia OO PZ Filakovo, o spachani priestupku, urad pravidelne monitoruje
rodinu, malolety H. B. ma ukoncenu povinnu Skolski dochadzku, na zaklade predvolania sa na urad
dostavila matka, dévodom predvolania bola skutoénost, Ze voci jej maloletym detom boli vznesené
obvinenia. Na otazku, ¢i ma problémy, malolety H. uviedol, Ze nie, Ze uz nekradne, ma 17 rokov a nechce
sa dostat’ do vykonu trestu. Zo spravy z UVV a UVTOS Banskéa Bystrica vyplyva, Ze adaptacia na
vykon vazby prebieha bez problémov, spravanie a vystupovanie je na pozadovanej urovni, Ustavny
poriadok a stanoveny reZim dfia dodrZiava, prikazy a nariadenia prisludnikov plni, v styku s inymi
obvinenymi konfliktné situacie nevyvolava, Cistotu a poriadok a na cele a v osobnych veciach dodrZiava
v ramci svojich moznosti. Disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol. Z vypisu evidencie priestupkov
vyplyva, Ze doposial bol dvakrat priestupkovo postihnuty, naposledy 02.02.2023 z arealu Mestského
uradu odcudzil volne poloZzenu nabijacku, za o dostal pokutu 10 Eur, doposial bol jedenkrat sudne
trestany, a to rozsudkom Okresného sudu Lu€enec sp. zn. 2T/86/2022 z 04.08.2022 podla § 212 ods. 1,
3 Tr. zak. na trest odfiatia slobody v trvani 18 mesiacov, ktorého vykon podmienecéne odlozil na skisobnu
dobu na 18 mesiacov, do 05.02.2024.

K osobe obZalovaného D. B. sud zistil zo spravy z Mestského uradu Fifakovo, Ze je slobodny, Zije
v spolognej doméacnosti s matkou, otcom a so stirodencami. Zo spravy z UVV a UVTOS Banska bystrica
bolo zistené, Ze jeho spravanie a vystupovanie je na pozadovanej urovni, Ustavny poriadok a denny
poriadok dodrziava, prikazy prislusnikov ZVJS pini, v styku s inymi obvinenymi konfliktné situacie
nevyvolava, na cele a v osobnych veciach si udrziava poriadok. Zasady osobnej a kolektivnej hygieny
ma osvojené. Disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol. Z vypisu evidencie priestupkov vyplyva,
Ze doposial bol Sestkrat priestupkovo postihnuty, naposledy 02.02.2023, a bola mu uloZzena pokuta
mestskou policiou vo vySke 30 Eur. Doposial bol 5-krat sudne trestany, z toho dvakrat slovenskymi
sudmi, naposledy Okresnym sudom Lu&enec, a to trestnym rozkazom z 25.08.2020 sp. Zn. 2T/115/2020,
pravoplatnym 09.09.2020, pre § 212 ods. 1 Tr. zak., za ¢o mu bol uloZzeny trest odnatia slobody 8
mesiacov s uréenim skusobnej doby 1 rok, do 10.09.2021, osveddil sa 26.11.2021, hfadi sa na neho,
ako by nebol odsudeny.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadol na spdsob spachania &inu, jeho nasledok,
pohnutku, mieru zavinenia obzalovanych, pritaZzujuce a pofahlujuce okolnosti.

U obZalovaného ml. A. B. sud vyhodnotil dve polah&ujice okolnosti, a to, Ze viedol pred spachanim
trestného &inu riadny Zivot, sidne trestany nebol, v zazname ma iba jeden priestupok (§ 36 pism. j
Tr. zak.) a priznal sa k spachaniu trestného Cinu, trestny &in Uprimne ofutoval (§ 36 pism. | Tr. zak.)
a vyhodnotil jednu pritazujucu okolnost, a to, Ze spachal viac trestnych ¢€inov (§ 37 pism. h Tr. zak.).
Sud bol toho nazoru, Ze kedZe obZalovany sa dopustil viacerych trestnych €inov, v ramci individuélnej
a generalnej prevencie jeho prevychovu a napravu mozno dosiahnut iba trestom odriatia slobody, ktory
sud urcil v trvani 18 mesiacov, pricom pouZil ustanovenie § pre mladistvych, a vzhlfadom k tomu,
Ze doposial nebol vo vykone trestu pre umyselnu trestnu &innost, zaradil ho do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody pre mladistvych (§ 117 ods. 4 Tr. zak.), na zaklade zaverov znaleckého
posudku a odporu€anie znalca obZalovanému podlfa § 73 ods. 2 pism. d Tr. zak. ulozil ochranné
protitoxikomanické lie€enie ambulantnou formou.

U obZalovaného ml. H. B. sud vyhodnotil jednu pofah&ujucu okolnost, a to priznanie a trestny &in Uprimne
ofutoval (§ 36 pism. | Tr. zak.) a jednu pritazujucu okolnost, Ze spachal viac trestnych €inov (§ 37 pism. h
Tr. z&k.), a v ramci individualnej a generalnej prevencie jeho prevychovu a ndpravu mozno dosiahnut iba
trestom odriatia slobody, ktory uloZil v trvani 20 mesiacov, priCom pouZil ustanovenia pre mladistvych,
a vzhladom k tomu, Ze doposial nebol vo vykone trestu pre umyselnu trestnu Cinnost, zaradil ho do
ustavu na vykon trestu pre mladistvych. Trestnej innosti sa dopustil v skiSobnej dobe podmieneéného
odsudenia.

U obzZalovaného D. B. sud vyhodnotil jednu polah¢ujicu okolnost, a to priznanie a trestny &in Uprimne
ofutoval (§ 36 pism. | Tr. zak.), jednu pritaZujucu okolnost, a to, Ze spachal viac trestnych &inov (§ 37
pism. h Tr. zak.). Hladi sa na neho, ako by nebol odsudeny, pric¢om sud zohladnil aj to, Ze sa dopustil



iba jedného skutku. Dal suhlas na alternativny trest povinnej prace a sud bol toho nazoru, Ze na jeho
prevychovu a napravu postacuje trest povinnej prace uhrnny, ktory urcil na 140 hodin.

Poskodeni, ktori si uplatnili narok na nahradu Skody riadne a v&as, v tych pripadoch obzalovanych
zaviazal nahradit sp6sobenu $kodu v zmysle § 287 ods. 1 Tr. por. nasledovne: obzZalovany ml. A. B.
je povinny nahradit poskodenému M. A., s. r. 0., so sidlom Senica, DIha 47/1424, ICO: 36 246 204
spbsobenu skodu vo vySke 29 Eur, poSkodenej spolognosti LIDL Slovenska republika v. o. s., D. 1E,
Bratislava, ICO: 35 793 783 spdsobent $kodu vo vyske 22,98 Eur, obzalovany ml. H. B. je povinny
nahradit poSkodenému V. V. nar. XX XX.XXXX, trvale bytom F., T. S. XXX/XX, spésobenu $kodu vo
vySke 750 Eur, poSkodenej M. Q., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom B. XX spésobenu skodu vo vyske
80 Eur, obZalovani ml. A. B. a ml. H. B. su povinni nahradit’ spolo€ne a nerozdielne poskodenej M. |.,
17.10.1961, trvale bytom F., P. XX, spésobenu Skodu vo vySke 104,20 Eur,

Poucenie:

P ou&enie: Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia
jeho oznamenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej
Bystrici.



