Sud: Krajsky sud PreSov

Spisova znacka: 7Co/114/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8211203045

Déatum vydania rozhodnutia: 27.09. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Branislav Breza

ECLI: ECLI:SK:KSP0:2012:8211203045.1
Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci zalobcu Orange Slovensko, a.s., so sidlom v Bratislave na ulici
Prievozskej €. 6/A proti zalovanému G. H., byvajucemu v L. €.XXX, za ucasti vedlajSieho uCastnika
na strane zalovaného Zdruzenie na ochranu obc&ana spotrebitela HOOS, so sidlom v PreSove, na ulici
Vazeckej €.16 o zaplatenie sumy 972,33 Eur s prisluSenstvom o odvolani vedlajSieho u€astnika proti
uzneseniu Okresného sudu Bardejov z 11.6.2012 €. k. 6C 28/2012-94 takto jednohlasne

rozhodol:
Zrus$uje uznesenie avecvraciasudu prvého stupna na dalSie konanie.
odovodnenie:

Prvostupriovy sud napadnutym uznesenim zamietol navrh vedlajSieho ucastnika na doplnenie vyroku
uznesenia zo dia 17.5.2012 €. k. 6C 28/2012-71.

Vykonanim dokazovanim mal za preukazané, Ze uznesenim zo dna 17.5.1012 &. k. 6C 28/2012-71
bolo konanie v Casti o zaplatenie istiny vo vySke 663,88 Eur s prisluSenstvom zastavené a zaroven
rozhodnuté o vrateni preplatku na sudnom poplatku vo vyske 33,37 Eur zalobcovi. Podanim zo dha
28.5.2012 vedlaj$i Gcastnik poziadal o vydanie dopifacieho uznesenia, v ktorom bude rozhodnuté
o trovach vedlajsSieho uc€astnika. Vedlajsi ucastnik totiz vystupoval v konani na podporu zalovaného
len v Casti tykajucej sa samostatného naroku na zmluvnu pokutu. Hoci narok na zmluvna pokutu je
samostatnym narokom o trovach celého konania, vratane trov konania vedfajSieho uc¢astnika, sa musi
rozhodnut v konecnom rozhodnuti a to v sulade s ustanovenim § 151 ods.1 O.s.p.

Na z&klade uvedeného preto sud prvého stupria navrh vedlajSieho ucastnika na doplnenie vyroku
uznesenia zo dnia 17.5.2012 €. k. 6C 28/2012 - 71 zamietol.

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnom stanovenej lehote odvolanie vedfajSi u€astnik. Navrhol
uznesenie zmenit' tak, aby Zalobca bol zaviazany nahradit vedlajSiemu u€astnikovi trovy konania vo
vySke 185,47 Eur. Ako dévod uviedol, Ze uznesenim zo dria 17.5.2012 &. k. 6C 28/2012-71 bolo konanie
v Casti tykajucej sa zmluvnej pokuty vo vySke 663,88 Eur s prisluSenstvom zastavené. VedlajSi u€astnik
v konani namietal iba opodstatnenost samostatného naroku Zalobcu na zaplatenie zmluvnej pokuty a
nie aj opodstatnenost’ dalSieho naroku Zzalobcu na zaplatenie ceny za elektronické komunikacné sluzby.
Zastavenim konania v €asti Zaloby o zmluvnu pokutu bol pre vedlajSieho U€astnika definitivhe ukonceny
sudny spor v prejednavanej veci, a preto bolo na mieste rozhodnut aj o jeho naroku na trovy konania.

Odvolaci sud v zmysle zasad ustanovenia § 212 O.s.p preskumal napadnuté uznesenie spolu s
konanim, ktoré mu predchadzalo, vec prejedal bez nariadenia pojednavania v sulade s ustanovenim §
214 ods. 2 O.s.p a zistil, Ze odvolanie vedlajSieho U¢astnika je opodstatnené.



V suvislosti s odvolacimi namietkami je potrebné poukazat na ustanovenie § 151 ods.1 veta prva O.s.p,
podfa ktorého o povinnosti nahradit trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kondi.

V prejednavanej veci predmetom konania boli dva naroky so samostatnym skutkovym zakladom, a
to narok na zaplatenie zmluvnej pokuty a narok na zaplatenie ceny za elektronické komunikacné
sluzby. Vo vztahu k naroku na zaplatenie zmluvnej pokuty za konanie pre vedlajSieho Uc€astnika
definitivne skoncilo, nakolko len ohladne tohto naroku vedfajsi u€astnik vstupil do konania na strane
zalovaného. Po definitivnom zastaveni konania o naroku na zaplatenie zmluvnej pokuty bolo preto
potrebné rozhodnut aj o trovach konania vedlajSieho Uc¢astnika.

KedZe sud prvého stupfia nespravne postupoval ak navrh vedlajSieho u€astnika na doplnenie uznesenia
zo dna 17.5.2012 €. k. 6C 28/2012 - 71 zamietol, odvolaci sud postupom vyplyvajdcim z ustanovenia §
221 0ds.1 a ods.2 O.s.p napadnuté uznesenie zrusil a vec vratil na dalSie konanie, v ktorom bude tlohou
sudu prvého stupna dopifiacim uznesenim rozhodnut o trovach konania medzi zalobcom a vedfaj$im
ucastnikom podla ustanovenia § 166 ods.1 O.s.p v spojeni s ustanovenim § 167 ods.2 O.s.p..

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



