Sud: Okresny sud Pezinok

Spisova znacka: 12P/75/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2323202127

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 09. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lubomira Krchnikova

ECLI: ECLI:SK:OSPK:2023:2323202127.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Pezinok v Pezinku, v konani pred sudkyriou JUDr. Lubomirou Krchnikovou, vo
veci starostlivosti sidu o maloleté dieta S. N., Q. XX.XX.XXXX, v predosvojitelskej starostlivosti
navrhovatelov, zastupena opatrovnikom K. Y., Y. G. XXXX, Y., dieta rodiCov: matky - L. N., Q.
XX XX XXXX, trvale bytom X. XXX/XX, Y., a otca: v rodnom liste neuvedeny, o navrhu navrhovatelov Z..
J. Y, Q. XX XX XXXX a G. Y. U., Q. XX. XX XXXX, obaja bytom Y. XXXX/X, R., na osvojenie maloletej,
za Udasti Uradu préace, socialnych veci a rodiny R., J. X, R., takto

rozhodol:

I. Maloleta S. N., Q. XX.XX.XXXX T.U.-N., dcéra: L. N., Q. XX.XX.XXXX T. U. - Y. J. a otec neuvedeny
je od pravoplatnosti tohto rozsudku osvojenkyriou: Z.. J. Y., narodeny XX.XX.XXXX a G. Y. U., N.. U.,
Q. XX.XX.XXXX, obaja bytom Y. X, R..

II. Osvajitel: Z.. J. Y., Q. XX XX.XXXXT. F., bytom Y. X, R. a osvojitelka: G. Y. U., N.. U., Q. XX XX.XXXX
v J., bytom Y. X, R. budu zapisani v knihe narodeni Matricného uradu U. - N. osvojitel ako otec namiesto
biologického otca - neuvedeny a osvojitelka ako matka namiesto biologickej matky L. N., Q. XX. XX.XXXX
v rodnom liste maloletej, vedenom na Matriénom urade U. - N. vo zvazku XX, N. XXXX, Y. XX R. R.
C. XXXX.

Z.. Osvojenkyria bude mat priezvisko ,Y..

IV. Ziaden z ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym sudu dra 15.06.2023 Ziadali navrhovatelia o osvojenie maloletej. Navrh
odoévodnili tym, Ze maloletd bola dha 11.03.2022 prijata do Centra pre deti a rodiny v X. na
zaklade neodkladného opatrenia Okresného sudu Galanta €. k. 19P/34/2022-13 zo dna 03.03.2022.
Rozhodnutim Okresného sudu Galanta €. k. 21P/190/2021-51 bola dfia 09.03.2022 vyslovena
osvojitefnost’ maloletého dietata, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 05.04.2022. Od 19.08.2022 je
maloleté nepretrzite v celodennej starostlivosti navrhovatelov, na zaklade nariadeného neodkladného
opatrenia. Dfia 11.10.2022 Okresny sud Galanta rozhodol o zvereni maloletej do predosvojitelskej
starostlivosti navrhovatelov. V rodine navrhovatelov su vytvorené podmienky pre vychovu a opateru
maloletej, o maloleti bude postarané aj po emocionalnej a materialnej stranke. O maloletej boli
navrhovatelom poskytnuté vSetky dostupné informacie tykajuce sa jej zdravotného stavu, rodinnej a
socialnej anamnézy. Po zvazeni vSetkych informacii o dietati ako aj na zaklade osobnych stretnuti,
naslednej predosvoijitelskej starostlivosti maju navrhovatelia zaujme prijat’ dieta do osvojenia.

2. Opatrovnik maloletej suhlasi s osvojenim maloletej navrhovatelmi, matka neprejavuje Ziadne zaujem
0 maloletu dcéru.



3. Urad préace, socidlnych veci a rodiny R. odporugil navrhu vyhoviet, navrhovatelia maju vytvorené
vhodné podmienky pre vychovu a starostlivost o maloletu.

4. Okresny sud Pezinok sa oboznamil s obsahom spisu a tieZ s obsahom suvisiacich spisov, pri¢om
zistil nasledujuci skutkovy stav:

5. Maloleta pochadza z mimomanzelského vztahu matky a otec maloletého dietata nie je uvedeny
v rodnom liste. Maloletd sa narodila v Univerzitnej nemocnici v U. ako siedme dieta z nesledovanej
gravidity matky. Matka maloleté dieta opustila v nemocni¢nom zariadeni. Maloleta bolo dna 30.11.2021
umiestnena do Centra pre deti a rodiny D. J. na zdklade neodkladného opatrenia, na dobu troch
mesiacov na UCely zdravotnej diagnostiky. Matka maloletej sa od narodenia maloletého dietata
neprejavila Ziadny zaujem o maloletu, ohfadom maloletého dietata nekontaktovala ani jedno zo
zdravotnickych zariadeni, v ktorych sa maloleté dieta nachadzalo, nereagovala na vyzvy uradu.

6. Okresny sud Galanta uznesenim €. k. 19P/154/2019-9 zo dha 08.11.2021, v spojeni s opravhym
uznesenim €. k. 19P/154/2021-20 zo dia 12.11.2021 a opravnym uznesenim €. k. 19P/154/2021-38 zo
dna 25.11.2021, nariadil neodkladné opatrenie, ktorym maloleté dieta do¢asne zveril do starostlivosti
Centra pre deti a rodiny D. J.. Narodnému ustavu detskych choréb v U. sud ulozil povinnost’ odovzdat
maloleté dieta do starostlivosti Centra pre deti a rodiny D. J. a Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Q. M. ulozil povinnost zabezpecit umiestnenie maloletého dietata do starostlivosti Centra pre deti a
rodiny. Okresny sud Galanta uznesenim €. k. 19P/34/2022-13 zo dfa 03.03.2022 nariadil neodkladné
opatrenia, ktorym maloleté dieta doCasne zveril do starostlivosti Centra pre deti a rodiny X.. Centru pre
deti a rodiny D. J. sud ulozil povinnost odovzdat maloleté dieta do starostlivosti Centra pre deti a rodiny
X. a Uradu prace, socialnych veci a rodiny Q. M. uloZil povinnost zabezpegit premiestnenie maloletého
dietata do starostlivosti Centra pre deti a rodiny X..

7. Rozsudkom Okresného sudu Galanta €.k. 21P/190/2021-51 zo dfia 09.03.2022 bola vyslovena
osvojitefnost’ maloletého dietata a zaroveri bol maloletému dietatu ustanoveny opatrovnik Obec Y..

8. Okresny sud Galanta uznesenim ¢€.k. 12P/142/2022-22 zo dha 04.08.2022 nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym doCasne zveril maloleté dieta do starostlivosti nahradzajucej starostlivost rodi¢ov, a
to navrhovatelom.

9. Urad préace, socialnych veci a rodiny R. vo svojej sprave z preSetrenia pomerov v domacnosti
navrhovatelov zo dfia 12.09.2023 uviedol, Ze navrhovatelia a dve maloleté deti, byvaju spolo¢ne v
trojizbovom byte, ktory je zariadeny vkusnym a u€elnym nabytkom, deti maju svoju izbiCku, v byte je
vSade Cisto a poriadok, vietko ma svoje miesto. Maloleta je v rodine od 12.08.2022 a podfa vyjadrenia
navrhovatelov sa u nich vefmi rychlo a dobre adaptovala. Aj malolety brat ju prijal velmi dobre, nakofko
ho na to pripravovali. Navrhovatelia su velmi Stastni, Ze sa im podarilo mat' v rodine biologickych
surodencov. PoCas navstevy bolo evidentné, Ze deti sa maju naozaj radi. Obe deti, aj napriek tomu, Ze
mali fahSiu virézu, boli vefmi komunikativnhe a usmievavé. V domacnosti panuje pokoj a dobra nalada,
k detom pristupuju s laskou a snazia sa im odovzdat v8etko pozitivhe, o mézu. Aj navrhovatelia maju
medzi sebou vefmi pekny vzajomny vztah, su si vzdgjomne napomocni, s laskou hovoria o ,svojich®
detoch. Starostlivost o maloleté deti je na vysokej urovni, €o je v prospech ich psychického, fyzického
a socialneho vyvinu.

10. Navrhovatelia boli zapisany do zoznamu Ziadatelov o osvojenie dfa 07.06.2022, nemaju zaznam
v registri trestov ani registri priestupkov, obaja su zdravotne spésobili na vykonavanie nahradnej
starostlivosti, v meste bydliska maju dobru povest.

11. Na pojednavani dia 28.09.2023 navrhovatelia zhodne uviedli, Ze maloleta je vich starostlivosti od
19.08.2022 a je to biologicka sestra ich starSieho, tieZz osvojeného, syna ktory ma 4 roky Do zoznamu
Ziadatelov o nahradné rodiCovstvo boli zapisani v 2021. ManZelmi sud od roku 2018, spolu su uz 20
rokov. Aj rodina prijala malolett velmi dobre, stoja pri nich, pomahaju. Navrhovatefka pred nastupom na
rodi¢ovsku dovolenku pracovala ako uctovni¢ka. Navrhovatel pracuje v obchodnej spolo¢nosti v ktorej
je spoloénik ako veduci procesov konvenénej €asti, jeho mesacény prijem je 2.000,- eur.



12. Podfa § 97 ods. 1 Zakona o rodine Osvojenim vznika medzi osvojitelom a osvojencom rovnaky vztah,
aky je medzi rodiémi a detmi. Medzi osvojencom a pribuznymi osvojitela vznika osvojenim pribuzensky
vztah. Osvojitelia maju pri vychove deti rovnaku zodpovednost a rovnaké prava a povinnosti ako rodicia.

13. Podfa § 97 ods. 2 Zakona o rodine o osvojeni rozhoduje sud na navrh osvojitela.

14. Podla § 98 Zakona o rodine osvojitelom sa mdzZe stat len fyzicka osoba, ktora ma spdsobilost
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, je
zapisana do zoznamu Ziadatelov o osvojenie podla osobitného predpisu a spdsobom svojho Zivota a
Zivota osbb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze osvojenie bude v zaujme maloletého dietata.
Tato podmienka sa nevztahuje na ustanovenie § 100 ods. 3.

15. Podfa § 99 ods. 1 Zakona o rodine medzi osvojitefom a osvojencom musi byt primerany vekovy
rozdiel.

16. Podfa § 99 ods. 2 Zakona o rodine osvojit mozno len maloleté dieta, ak je osvojenie v jeho zaujme.
17. Podla § 100 ods. 1 Zakona o rodine osvojit maloleté dieta mézu manzelia alebo jeden z manzelov,
ktory Zije s niektorym z rodiCov dietata v manzelstve, alebo pozostaly manzel po rodiCovi alebo
osvojitefovi maloletého dietata. Maloleté dieta mdze vynimocne osvojit’ aj osamela osoba, ak su spinené
predpoklady, ze osvojenie bude v zaujme dietata.

18. Podla § 100 ods. 2 Z&kona o rodine ako spolo¢né dieta méZu maloletého osvojit len manzelia.

19. Podla § 101 ods. 3 Zakona o rodine ak obaja rodi¢ia maloletého dietata zomreli, nie s znami,
boli pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, boli pozbaveni spbsobilosti na pravne ukony v
plnom rozsahu alebo nie su schopni posudit dosledky osvojenia, vyZaduje sa suhlas poruénika, ktory
bol dietatu ustanoveny.

20. Podfa § 103 ods. 1 Zakona o rodine pred rozhodnutim sudu o osvojeni musi byt maloleté
dieta najmenej po dobu deviatich mesiacov v starostlivosti budiceho osvojitefa. Naklady spojené s
predosvojitel'skou starostlivostou uhraddza buduci osvojitel.

21. Podla § 104 Zakona o rodine sud je povinny na zéklade lekarskeho vySetrenia zistit, ¢i zdravotny
stav osvojenca a osvojitelov nie je v rozpore s u€elom osvojenia. S vysledkami vySetrenia oboznami
osvojitefa, zastupcu osvojenca a poudi ich o Ucele, obsahu a désledkoch osvojenia.

22. Podla § 105 Zakona o rodine osvojenec bude mat priezvisko osvojitela. Spolo&ny osvojenec
manzelov bude mat priezvisko uréené vyhlasenim snubencov pri uzavierani manzelstva podfa §
60ds.3a4 pre ostatné deti. To plati aj v pripade, Ze osvojitefom je manzel matky osvojenca.

23. Podla § 106 ods. 1 Zakona o rodine osvojenim zanikaju vzajomné prava a povinnosti medzi
osvojencom a pbvodnou rodinou, ako aj medzi osvojencom a poru¢nikom alebo opatrovnikom, ktory
mu bol ustanoveny sudom.

24. Podla § 108 Zakona o rodine osvojitel sa zapiSe v matrike namiesto rodi€a osvojenca na zaklade
oznamenia sudu.

25. Vykonanym dokazovanim bolo zistené, Ze su splnené podmienky Zakona o rodine pre zverenie
osvojenie maloletej navrhovatefmi. Sud nema Ziadne pochybnosti o tom, Ze takéto zverenie bude
v najlepSom zaujme maloletej. Sud mal za preukdzané, Ze maloleta v starostlivosti navrhovatelov
prospieva, je spokojna a su naplnené vSetky jej potreby. S poukazom na uvedené a na najlepsi zaujem
maloletej, ktorym je nepochybne to, aby vyrastala v o najprirodzenejSom rodinnom prostredi, sud
vyhovel navrhu a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

26. Podla § 52 Civilného mimosporového poriadku Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je moZné podat odvolanie do 15 dni od jeho
dorucenia na Okresnom sude Pezinok. ( § 356 Civilného sporového
poriadku, a § 362 ods. 1 Civilného sporového poriadku

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje a e) podpis. ( §127 ods. 1 Civilného sporového
poriadku )



Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania. ( §127 ods. 2 Civilného sporového poriadku )

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). ( § 363 Civilného sporového poriadku )

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. ( § 364 Civilného sporového poriadku )

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava, v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne
alebo neuplne zistil skutoény stav veci. (§ 62 ods. 1 Civilného
mimosporového poriadku )

Odvolacie dévody mozno menit' a dopifiat az do rozhodnutia o
odvolani. ( § 62 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku )



