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Uznesenie
Okresný súd Trnava vo veci starostlivosti o maloletého F. Z., narodeného XX.X.XXXX, dieťa rodičov: H.
Z., rodená G., narodená X.X.XXXX, bytom S. XXX a F. Z., narodený XX.X.XXXX, bytom G.. M. XXXX/
XX, A., o ustanovenie opatrovníka, takto

r o z h o d o l :

Súd konanie  z a s t a v u j e .

Žiaden z účastníkov  n e m á   právo na náhradu trov konania.

o d ô v o d n e n i e :

Dňa 14.9.2012 bol tunajšiemu súdu doručený návrh rodičov maloletého na ustanovenie opatrovníka
maloletému na uzavretie darovacej zmluvy. Za opatrovníka navrhli ustanoviť R. Z., narodenú
XX.XX.XXXX, bytom A., G.. M. XX. Opatrovníčka má maloletého zastupovať pri uzavretí darovacej
zmluvy, nakoľko rodičia ho nemôžu zatupovať pre kolíziu záujmov.

V rámci konania z úradnej činnosti súd zistil, že na tunajšom súde sa viedlo konanie tých istých
účastníkov, ktorého predmetom bolo ustanovenie opatrovníka maloletému na uzatvorenie darovacej
zmluvy totožných účastníkov a totožného predmetu, keď návrh na začatie konania napadol na tunajší
súd dňa 10.7.2012 totožného obsahu ako návrh na začatie konania v predmetnej právnej veci, viedol sa
pod sp. zn. 8P/46/2012 a vo veci bolo právoplatne rozhodnuté uznesením č. k. 8P/46/2012 - 11 zo dňa
25.7.2012, ktorým súd rodičom maloletého vyhovel a ustanovil maloletému navrhnutého opatrovníka,
ktorý ho má zastupovať pri uzavretí darovacej zmluvy na základe ktorej maloletý prevedie vlastnícke
právo k nehnuteľnostiam zapísaným na LV č. XXXX, vedenom Správou katastra Žiar nad Hronom,
katastrálne územie Janova Lehota, konkrétne pozemky v rozhodnutí špecifikované v prospech rodičov
maloletého.

Podľa ustanovenia § 103 Občianskeho súdneho poriadku, kedykoľvek za konania prihliada súd na to,
či sú splnené podmienky, za ktorých môže konať vo veci (podmienky konania).

Podľa ustanovenia § 104 ods. 1 Občianskeho súdneho poriadku, ak ide o taký nedostatok podmienky
konania, ktorý nemožno odstrániť, súd konanie zastaví. Ak vec nespadá do právomoci súdov alebo
ak má predchádzať iné konanie, súd postúpi vec po právoplatnosti uznesenia o zastavení konania
príslušnému orgánu; právne účinky spojené s podaním návrhu na začatie konania zostávajú pritom
zachované.

Podľa ustanovenia § 103 Občianskeho súdneho poriadku súd kedykoľvek za konania prihliada na to,
či sú splnené podmienky za ktorých môže konať vo veci (podmienky konania). K podmienkam konania



patrí tiež požiadavka, aby sa tá istá vec neprejednávala znova, a to v súlade s ustanovením 159 ods. 3
Občianskeho súdneho poriadku. Predmetné ustanovenie zákona vyjadruje prekážku súdneho konania
- res iudicata, ktorá bráni tomu, aby sa prejednala znovu vec, o ktorej sa už právoplatne rozhodlo.

V prejednávanej veci tunajší súd z obsahu spisu 8P/46/2012 zistil, že na tunajšom súde sa už
právoplatne prejednala vec, ktorá má byť predmetom rozhodovania v tomto konaní.

Pretože prekážka právoplatne rozhodnutej veci je v zmysle citovaného ustanovenia §104 ods. 1 je
taký nedostatok podmienky konania, ktorý nie je možné odstrániť, súd predmetné konanie  v súlade s
ustanovením § 104 ods. 1 Občianskeho súdneho poriadku zastavil.

O náhrade trov konania rozhodol súd v súlade s ustanovením § 146 ods. 1 písm. c) Občianskeho
súdneho poriadku.

Poučenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je možné podať odvolanie v lehote 15 dní odo dňa jeho doručenia cestou
tunajšieho súdu na Krajský súd v Trnave.

Z odvolania  musí byť zjavné, ktorému súdu je určené, kto ho robí, ktorej veci sa týka, čo sa ním sleduje,
musí byť podpísané a datované. Odvolanie treba predložiť súdu s potrebným počtom rovnopisov a
prílohami tak, aby jeden rovnopis zostal na súde a aby každý účastník dostal jeden rovnopis. V odvolaní
sa má ďalej uviesť, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napáda, v čom sa toto
rozhodnutie alebo postup súdu považuje za nesprávny a čoho sa odvolateľ domáha.


