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Uznesenie

Okresny sud Lucenec vo veci starostlivosti o maloleté deti O.S., L.,

H.. XX XX XXXX, P., H.. XX.XX.XXXX, obaja bytom K. X, zasttipené Uradom préace, socialnych veci a
rodiny vo Velkom KrtiSi ako koliznym opatrovnikom, deti rodi¢ov P. X., H.. XX.XX.XXXX, R. C. H. XXX/
XX, R..C.. N. C. Q. B. L. O., H.. XX.XX.XXXX, R. C. K. X, R..C.. N. N.T. U. C. C., o navrhu G. O., H..
XX XX.XXXX, R. C. K. XX, na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Sud nariaduje neodkladné opatrenie v nasledovhom zneni:
Maloleté deti O. B. R. L., H.. XX XX XXXX B. P., H.. XX.XX.XXXX sa doCasne zverujudoosobnej
starostlivosti G. O., H.. XX XX.XXXX, R. C. K. XX.

. Ziaden z Géastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym sudu dia 25.09.2023 Ziadala stara matvka maloleté deti neodkladnym opatrenim
zverit do jej starostlivosti z dévodu, ze matka deti pracuje v Ceskej republike, t.€. nema zaujem sa o
maloleté deti starat a otec deti sa nachadza vo vazbe.

2. Z pripojeného spisu tunajsieho sudu sp. zn. 9P/3/2018 sud zistil, Ze rozsudkom zo dfia 05.03.2018
bol malolety L. zvereny do vychovy otca a matka bola zaviazana prispievat na maloletého L. mesaénym
vyzivhym vo vy8ke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta so splatnostou
vyzivného vzdy do 20-teho dia v tom-ktorom mesiaci vopred k rukdm otca dietata. Z pripojeného spisu
tunajSieho sudu 13P/51/2019 sud zistil ,Zze rozsudkom zo diia 18.09.2019 bola maloleta P. zverené
do vychovy otca a matke bola uloZena povinnost prispievat na vyzivu maloletej vyZivnym v sume 55,-
Eur vZdy do 25-teho dria v mesiaci vopred k rukam otca. Maloleté deti sa v su€asnej dobe nachadzaju v
starostlivosti starej matky, nakolko otec deti bol Okresnym sudom Lucenec v konani vedenom pod sp.
zn. 0Tp/277/2023 diia 23.08.2023 vzaty do vazby a matka deti sa zdrzuje v Ceskej republike. Zo spravy
UPSVaR, SPODaSK Velky Krti§ z preSetrenia pomerov u starej matky deti zo dia 28.09.2023 sud zistil,
Ze stara matka sa rozhodla sa ist’ byvat do domacnosti k maloletym detom, aby tieto nemuseli menit
prostredie, na ktoré su zvyknuté a mohli dalej riadne fungovat a pinit’ si svoje 3Skolské povinnosti. Z
predmetnej spravy vyplyva, Zze maloleté deti maju v domacnosti vytvorené vhodné podmienky na ich
zdravy fyzicky a psychicky vyvin a stara matka im poskytuje vychovu a starostlivost na riadnej urovni.

3. Podla § 2 ods. 1, 2 zékona &. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej ,CMP*),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak. Na ucely tohto zadkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na
zacatie konania, u€astnik konania (dalej len "u€astnik") a konanie podla tohto zakona, ak z povahy veci
nevyplyva inak.



4. Podla § 325 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej ,CSP*), neodkladné
opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia
bude ohrozena.

5. Podla § 329 ods. 1. veta prva CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu stran a bez nariadeného pojednavania.

6. Podla § 360 ods. 1 CMP neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zaclat' aj bez navrhu.

7. Neodkladné opatrenie je jednym zo zabezpe€ovacich instititov v civiinom procese. Jeho
zabezpec€ovacia funkcia sa prejavuje najma v jeho schopnosti do¢asnou a provizérnou Upravou zabranit
nepriaznivym nasledkom, ktoré by mohli nastat. Neodkladné opatrenie nema charakter kone€ného
rozhodnutia a jeho u€elom je zvy€ajne len do€asna uprava pomerov ugastnikov. Z uvedeného charakteru
neodkladného opatrenia vyplyva, Ze pred jeho nariadenim nemusi sud zistit' vSetky skuto€nosti, ktoré
su potrebné pre vydanie kone&ného rozhodnutia a pri ich zistovani nemusi byt vzdy dodrzany formalny
postup stanoveny na dokazovanie. Je v8ak nutné, aby boli osved&ené aspon zakladné skutoénosti
potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana, ako i
osvedCenie, Ze existuje nebezpelenstvo bezprostrednej ujmy (pripadne, Ze nariadenie neodkladného
opatrenia vyzaduje verejny zaujem). Pokial ide o vyklad pojmu osvedCovanie, tak uvedeny pojem na
rozdiel od dokazovania znamena, Ze sud prostrednictvom oznagenych dékazov zistuje najvyznamnejsie
skutoCnosti dblezité pre rozhodnutie, a to predov8etkym s prihliadnutim na zaujem maloletého dietata.

8. Okresny sud z listinnych dékazov a z navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia mal za
osved&ené, Ze otec maloletych deti sa nachadza vo vazbe ,matka maloletych deti sa zdrzuje v Ceskej
republike. Preto je potom potrebné sidom bezodkladne upravit pomery maloletych deti v €asti osobne;j
starostlivosti. Z navrhu vyplyva, Z2e stara matka maloletych deti G. O., v ktorej starostlivosti sa v
sucasnosti maloleté deti aj nachadzaju, je ochotna zabezpeclovat vychovu a starostlivost’ o maloleté deti.
V predmetnom pripade tak nie je mozné konStatovat stav, Ze by sa maloleté deti ocitli bez akejkolvek
starostlivosti, pripadne, Ze by ich Zivot, zdravie alebo priaznivy vyvoj bol vazne narudeny alebo ohrozeny
(¢o by odbvodiiovalo nariadenie neodkladného opatrenia podfa § 365 CMP). Za tohto stavu nemal
sud ziadne pochybnosti o naliehavej potrebe Upravy prav a povinnosti vo vztahu k maloletym detom
neodkladnym opatrenim, a to napriek skutoCnosti, Ze maloleté deti sa uz nachadzaju v osobnej
starostlivosti svojej starej matky , kedZe tato sa v domacnosti otca deti zdrziava od jeho vzatia do vézby,
a teda do Uvahy nepripada ani nariadenie neodkladného opatrenia podla § 367 CMP, ktorym by sud
nariadil, aby ten, kto ma maloleté dieta pri sebe, toto odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud,
alebo do striedavej osobnej starostlivosti. Za situacie, ked platna pravna uprava CMP umoziiuje nariadit
neodkladné opatrenie aj bez navrhu, ¢&i prekrocit navrhy Gcastnikov a prisudit im viac, nez ¢oho sa
domahaju a dalej, ked pravna uprava (k uvedenému pozri § 325 CSP, oznalenie tretej Casti CMP titulom
,Niektoré ustanovenia o neodkladnych a inych opatreniach sudu®, & Smyékova, R., Stevéek M. a kol.
Civilny mimosporovy poriadok. Komentar. 1. Vydanie, Bratislava, C. H. Beck, 2017, str. 984) neobsahuje
taxativny vypoc&et neodkladnych opatreni, ktoré je sud opravneny nariadit, potom sud rozhodol tak, Ze
neodkladnym opatrenim docCasne zveril maloleté deti do starostlivosti ich starej matky G. O..

9. O trovach konania rozhodol okresny sud podla § 52 CMP, v zmysle ktorého Ziaden z u¢astnikov nema
narok na ndhradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak, ked' v konani neboli tvrdené a ani
sudom zistené Ziadne tak Specifické okolnosti pripadu, ktoré by odévodriovali priznanie nahrady trov
konania niektorému z jeho ucastnikov.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanievlehote 15 dni odo dna jeho doru€enia. Odvolanie
sa podava na Okresny sud Lucenec, pracovisko Velky Krtis, SNP 714/2 pisomne v troch vyhotoveniach
a rozhoduje o iom Krajsky sud v Ziline.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis a spisova znacka) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v



akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh



