Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 3T/119/2012

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3112011352

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 09. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Téthova

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2012:3112011352.1
Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci vedenej proti obvinenym 1/ C. C., nar. XX.XX.XXXX v U., trvale bytom
S. XX, a2/ ml. N. C., nar. XX.XX.XXXX v U., trvale bytom S. XXX, pre precin kradeze spolupachatelstvom
podla § 20 k § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zakona, samosudkynou JUDr. Evou Téthovou v Trencine dna
26.09.2012 takto

rozhodol:

rozhodol:

Podla § 241 ods. 1 pism. g) Tr. por. s poukazom na § 216 ods. 1 Tr. por. sud podmieneCne zastavuje
trestné stihanie vedené proti obvinenym 1/ C. C., nar. XX.XX.XXXX, a 2/ ml. N. C., nar. XX. XX.XXXX, v
trestnej veci vedenej na Okresnom sude Trend&in pod sp. zn. 3T/119/2012, pre skutok pravne posudeny
ako precin kradeze spolupachatelstvom podla § 20 k § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zakona na skutkovom
zaklade, ze

po predchadzajucej dohode prisli diia 11.01.2012 v ¢ase asi 0 22.30 hod. k predajni potravin Vil-mar
v obci S. XX, na ktorej rozbili okno na miestnosti WC, cez ktoré vosli do objektu, po tomto presli do
skladu ovocia a zeleniny, kde poskodili dvere do prepojovacej chodby, nasledne rozbili okno do chodby,
cez ktoré presli na chodbu, kde vypacili dvere do skladu cigariet, odkial odcudzili 17 karténov cigariet,
nasledne zo skladu presli do priestorov samotnej predajne, kde z predajného pultu odcudzili spodnu
kovovu Cast registratnej pokladne, v ktorej sa nachadzala finan€na hotovost 150,- €, &im poskodenej U.
X. - D.-l., spbsobili Skodu odcudzenim veci v sume 627,10 € a poSkodenim zariadenia v sume 180,- €.

Podla § 216 ods. 2 Tr. por. sa obom obvinenym ur¢uje skiSobna doba na 1 (jeden) rok.

odovodnenie:

Dra 10.08.2012 podal prokurator okresnej prokuratury na Okresny sud Trencin pod &. 1Pv 52/12-21
obzalobu na obvinenych 1/ C. C. a 2/ ml. N. C. pre pre€in kradeze spolupachatelstvom podla § 20 k §
212 ods. 2 pism. a) Tr. zakona na skutkovom zaklade uvedenom v podanej obzalobe, ako aj vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Predtudovanim spisového materialu bolo zistené, Ze v predmetnej trestnej veci su splnené zakonné
podmienky na odklon od Standardného trestného konania s pouzitim inétititu podmieneéného
zastavenia trestného stihania podla § 216 Tr. por. Ide o prostriedok sliZiaci na urovnanie vzniknutych
konfliktov medzi pachatefom trestného €inu a poskodenym (obet'ou).

V predmetnej trestnej veci je trestné stihanie vedené proti obom obvinenym 1/ C. C. a 2/ ml. N. C. pre
precin s hornou hranicou trestnej sadzby 2 roky, priCom:

a) obvineni 1/ a 2/ v pripravhom konani porozumeli pou¢eniu podla § 216 ods. 1 Tr. por. s tym, Ze suhlasili
s podmieneCnym zastavenim trestného stihania;



b) obvineni 1/ a 2/ sa k stihanému skutku v celom rozsahu doznali, pri€om z obsahu trestného spisu
nevyplynuli Ziadne odévodnené pochybnosti o vykonani takéhoto ich vyhlasenia v zmysle § 216 ods. 1
pism. a) Tr. por., teda Ze by tieto vyhlasenia boli neslobodné, nevazne €i nezrozumitelné;

c) obvineni 1/ a /2 svoje konanie Uprimne olutovali;

d) poskodena U. X. si v pripravhom konani najprv uplatnila narok na nahradu Skody v celkovej vySke
807,10 €, pricom na vysluchu dna 26.04.2012 uviedla, Ze dia 15.01.2012 osobne prevzala od N. C.,
otca obvineného 2/, sumu vo vyske 807,10 € ako nahradu Skody, ktoru jej spésobili obvineni 1/ a 2/;
uvedené koreSponduje tiez s pisomnym potvrdenim o tejto skuto&nosti na €.I. 21 trestného spisu;

e) obvineny 1/ bol v minulosti sudne trestany, ale hladi sa uz na neho, ako keby nebol odsudeny;

f) obvineny 2/ nebol v minulosti sudne trestany;

g) obvineni 1/ a 2/ boli priestupkovo rieSeni Obvodnym dradom v Trenc¢ine pod €. A/2012/02153 pre
priestupok proti ob&ianskemu spolunazivaniu podla § 49 ods. 1 pism. d) Zadkona ¢&. 372/1990 Zb. o
priestupkoch, ktory spachali spolo¢ne dfia 05.01.2012, za ¢o im bola obom uloZzena pokuta vo vyske
20,- €.

K pravoplatnému priestupkovému postihu oboch obvinenych je potrebné dodat, Ze sa priestupku
spolo&ne dopustili v blizkej Casovej nadvaznosti pred spachanim stihaného pre€inu v predmetnej trestnej
veci, pricom ich protispoloCenské konanie bolo iného charakteru, ako tomu je v pripade stihaného
precinu. Za tento spachany priestupok boli pravoplatne uznani za vinnych a bola im uloZzena aj sankcia.

Podla § 241 ods. 1 pism. g) Tr. por. obZalobu podanu na sude pre precin a zlo€in s hornou hranicou
trestnej sadzby neprevySujucou osem rokov preskiuma samosudca a podla jej obsahu a obsahu spisu
trestné stihanie podmienecne zastavi podfa § 216 ods. 1.

Podla § 216 ods. 1 Tr. por. v konani o precine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého
horna hranica neprevySuje pat rokov, mdze prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia
do podania obZaloby na navrh policajta alebo aj bez navrhu podmienecne zastavit' trestné stihanie, ak
a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o tom, Ze jeho
vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne,

b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spdsobena, alebo s poskodenym o jej nahrade uzavrel dohodu alebo
urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a

¢) vzhladom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajSi Zivot a na okolnosti pripadu mozno
takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Podla § 216 ods. 2 Tr. por. v uzneseni o podmiene&nom zastaveni trestného stihania sa urci obvinenému
skusobna doba na jeden rok az pat rokov. SkuSobna doba sa zadina pravoplatnostou uznesenia o
podmiene&nom zastaveni trestného stihania.

Podla § 216 ods. 5 Tr. por. uznesenie o podmieneénom zastaveni trestného stihania sa doruduje
obvinenému a poskodenému; obvineny a poSkodeny mdze proti nemu podat staznost, ktord ma
odkladny uginok.

Na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti dospela samosudkyna k zaveru, Ze v danej trestnej veci
boli splnené vSetky zakonné podmienky pre uplatnenie institutu podmiene¢ného zastavenia trestného
stihania podfa § 216 Tr. por. s tym, Ze ma za to, Ze takéto rozhodnutie mozno dévodne povaZovat za
dostacujuce z hfadiska dosiahnutia ucelu, ktory sa inak sleduje prejednanim veci sidom a uloZzenim
trestu, prip. upustenim od potrestania, s prihliadnutim na osobné pomery oboch obvinenych a ich
doterajsi Zivot, ktori viedli, a okolnosti pripadu, ktoré tiez viedli k uréeniu skuSobnej doby obom
obvinenym v trvani 1 (jeden) rok.

Z naznacenych dévodov preto rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mézu prokurator, obvineny a posSkodeny podat staznost do 3 dni od jeho
oznamenia (doru€enia) prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Trencine.
Staznost podana obvinenym a poskodenym ma odkladny ucinok.



