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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikula$ v konani pred samosudkyriou Mgr. Silviou Lesnakovou dna 29.
septembra 2023 v Liptovskom Mikulasi vydava podla § 241 ods. 1 pism. j/ Trestného poriadku a § 353
ods. | Trestného poriadku vy d a v a tento

rozhodol:

Obvineny
K. LT. X J. 1. O, nar. X. XX. XXXX v Q. K., trvale bytom N.X. Q. XXX, okres Q. K., zamestnany,

Uuznava sa za vinného,ze

1./ diia 17. 4. 2023 v Case o0 16.53 hod. viedol ako vodi€ osobné motorové vozidlo tovarenskej znacky
Skoda Superb, &iernej farby, evidenéné &islo Q. XXX A., po ulici Pod strafiami a prechadzal cez
zeleznitné priecestie v Case, ked svietila vystraha dvoma Cervenymi striedavo prerusovanymi svetlami
priecestného zabezpeCovacieho zariadenia, ¢im sa vodi¢ vozidla dopustil priestupku proti bezpe¢nosti
a plynulosti cestnej premavky a prechadzal dalej popri stanici Hasi¢ského a zachranného zboru
Okresného riaditelstva a odbo il doprava na ulicu Podtatranského, kde bol predpisanym spdsobom
zastaveny a kontrolovany hliadkou Obvodného oddelenia Policajného zboru Liptovska Sielnica, z
dovodu spachania priestupku proti bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky, po zastaveni a naslednej
vyzve obvineny ku kontrole predlozil doklady potrebné na vedenie a prevadzku motorového vozidla,
okrem vodi¢ského preukazu, priCom lustraciou v informacnych systémoch Policajného zboru bolo
zistené, Ze vykonaval jazdu motorovym vozidlom aj napriek tomu, Ze mu bol trestnym rozkazom
Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 0T/22/2023, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost
dna 7. 4. 2023, uloZeny trest zadkaz €innosti viest motorové vozidla na 1 rok a 6 mesiacov,

2./ dfna 26. 4. 2023 v Case asi 0 13.00 hod. voSiel do budovy Okresného sudu v Liptovskom Mikulasi
na vopred dohodnuté stretnutie s medianym a probaénym uradnikom, po vstupe do budovy okresného
sudu bol vyzvany prisluSnikom ZVJS SR na prehliadku, pri ktorej, okrem inych veci, z vrecka bundy
vylozil aj tri okruhle Skatulky, kazda bola prelepena na boku &iernou lepiacou paskou a na vyzvu
prislusnika ZVJS SR, aby Skatulky otvoril, si ich pobalil spat do vrecka bundy s tym, Ze si ich ide
odlozit a vrati sa, vySiel z budovy okresného sudu, presiel cez parkovisko a vosiel do vyklenku vchodu
pohostinstva Bistro pri sude, TomasSikova ¢. 836, Liptovsky Mikula$, odkial po malej chvili preSiel k
odpadkovému kosu na sklo, nachadzajucemu sa oproti Bistru pri sude a potom sa vratil spat do budovy
sudu a znovu pristupil k prislusnikovi ZVJS SR, ktory ho cely ¢as sledoval z okna kancelarie, tento
vykonal opatovnu kontrolu, pri ktorej uz predmetné krabi¢ky nemal pri sebe, vpustil obvineného do
budovy okresného sudu na dohodnuté stretnutie a o uvedenych skutonostiach informoval druhého
kolegu zo ZVJS SR, ktory iSiel fyzicky preverit trasu pohybu obvineného, pri€om priamo pri vstupe
do podniku Bistro pri sude pod rohozkou druhy prislusnik ZVJS SR nasiel ukryté tri okruhle Skatulky,
pricom po otvoreni jednej z nich zistil, ze jej obsah tvori neznama zelena susina, ktora vykazuje znaky
rastliny rodu Cannabis (konopa), dalSie dve Skatulky neotvaral, privolal policiu a strazil ich do prichodu



policajnej hliadky, kedy boli tieto stopy diia 26. 4. 2023 v Case o 14.30 hod. zaistené obhliadkou
miesta €inu ako stopa €. 1, 2, 3, pricom podla znaleckého posudku sa v stope €. 1 nachadzal rastlinny
material s hmotnostou 5,263 g s obsahom THC 11,3 % hmotnostnych (595 mg cistého THC), €o
zodpoveda najmenej 20 beznym jednotlivym davkam konopy, spésobilym po aplikacii ovplyvnit psychiku
konzumenta, v stope & 2 sa nachadzal rastlinny material s hmotnostou 5,645 g s obsahom THC
13,3 % hmotnostnych (751 mg &istého THC), o zodpoveda najmenej 25 beZznym jednotlivym davkam
konopy, spbsobilym po aplikacii ovplyvnit’ psychiku konzumenta, v stope €. 3a sa nachadzal rastlinny
material s hmotnostou 5,842 g s obsahom THC 12,7 % hmotnostnych (742 mg ¢istého THC), €o
zodpoveda najmenej 25 beznym jednotlivym davkam konopy, spésobilym po aplikacii ovplyvnit psychiku
konzumenta, v stope &. 3b sa nachadzal rastlinny material s hmotnostou 0,608 g s obsahom THC 15,6
% hmotnostnych (95 mg/ Cistého THC), o zodpoveda najmenej 3 beznym jednotlivym davkam konopy,
spbsobilym po aplikacii ovplyvnit psychiku konzumenta, priom sa jedna o ulomky pochadzajuce z
rastliny rodu Cannabis (konopa) a vo vSetkych pripadoch ide o rastlinny material, ktory je v sulade s
ustanoveniami zdkona €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch
v zneni neskorSich predpisov, zaradeny do |. skupiny omamnych latok a psychotropnych latok, a
tetrahydrokanabinol (THC) ako hlavna aktivna zlozka konopy je zaradeny do |. skupiny psychotropnych
latok, pricom celkové mnozstvo zaisteného rastlinného materialu rodu Cannabis (konopa) zodpoveda
minimalne 73 beznym jednotlivym davkam konopy,

teda

v bode 1./

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o zédkaze
dinnosti,

v bode 2./

neopravnene prechovaval po akukofvek dobu omamnu latku a psychotropnu latku z rastliny rodu
konopa,

¢cim spachal

v bode 1./
precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona,
v bode 2./

zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje:

Podla § 172 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I/, § 38 ods. 2, ods. 3, § 41 ods. 1, ods.
2 Trestného zadkonana U hrnny trest odfatia slobody vo vymere vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zékona s pouzitim § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zdkona mu sud vykon
trestu odnatia slobody podmieneéne odklad a azarovefi mu uklada probaény dohlad nad jeho
spravanim v skuobnej dobe.



Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona mu sud ur€uje skiudobnu dobu na 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 3 pism. b/ Trestného zdkona mu sud u kla d & obmedzenie spodivajice v zakaze
pozivania omamnych latok a psychotropnych latok v skiSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 4 pism. i/ Trestného zakona mu sud uklad & povinnost spocivajucu v prikaze podrobit
sa lie€eniu zavislosti od navykovych latok v skusobnej dobe.

Podla § 51 ods. 5 Trestného zakona mu sud ukla d & povinnost strpiet nad sebou kontrolu vykonavanu
probaénym a mediaénym uradnikom okresného sudu v mieste pobytu obvineného pocas skuSobne;j
doby podla uréenia probaéného a mediaéného uradnika.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona mu sud uklada trestzakazu €innosti viest vSetky druhy
motorovych vozidiel na 2 (dva) roky.

Poucenie:

Podla § 355 ods. 1 Trestného poriadku, obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator mézu podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude,
ktory trestny rozkaz vydal, a to do dsmich dni od jeho doruc¢enia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie
v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny
rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doru&enia, ktoré bolo vykonané
neskor. Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64.

Podla § 355 ods. 2 Trestného poriadku, proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody, mdze poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o
nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie
pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody
poda ina opravnena osoba.

Podla § 355 ods. 3 Trestného poriadku, ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla
odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na
hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani
vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom
pojednavani obzalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podfa § 356;
pravoplatny vyrok o uloZeni ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatefnym
podla § 289 ods. 5.

Podla § 355 ods. 4 Trestného poriadku, proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze
zUcCastnena osoba podat odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich
dni od jeho dorucenia. Ak zucastnena osoba podala odpor a nie je dévod na postup podla odseku 3,
prejedna samosudca navrh na uloZenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na
uloZenie ochranného opatrenia zhabania pefiaZznej iastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej
podla § 362a, prokurator vSak nemdze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy,
ak zuc€astnena osoba podala odpor a zaroveri vznikol dévod na postup podfla odseku 3, ale v désledku
vzatia odporu opravnenou osobou spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku
o vine a treste.

Podla § 355 ods. 5 Trestného poriadku, ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné
pojednavanie z dévodu, Ze odpor bol podany neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho
spatvzatia, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staZznost, ktora ma odkladny
ucinok.

Podla § 355 ods. 6 Trestného poriadku, ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, méze
poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej
z 0s0b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
zastavi.

Podla § 355 ods. 7 Trestného poriadku, ak bol vydany trestny rozkaz, moze prokurator vziat spat
obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v odseku 1. Spatvzatim
obZaloby sa trestny rozkaz ruSi a vec sa vracia do pripravného konania.

Podla § 355 ods. 8 Trestného poriadku, obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech
odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhldsenim vzdat prava



podat odpor a okrem poSkodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az
dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu
odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany
odpor spat’ len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Trestného poriadku, vzatie odporu spat, ak niet prekdZzok, vezme samosudca
uznesenim na vedomie.

Podla § 355 ods. 10 Trestného poriadku, ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku
8, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavnom
pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa
rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim
rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.



