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Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: T. F., R.. XX XX.XXXX, T. D. C.,
t.€. umiestneny v Centre pre deti a rodiny Trnava, Botanicka 46, Trnava, dieta rodicov: matka - K. K.,
R.. XX XX XXXX, T.D. C., T..C.. V. XXX (B. K. K.), A. I, a otec: U. F., R.. XX XX.XXXX, T. D. R. XXXX/
XX, S., t.&. UVV a UVTOS Bratislava, Chorvatska 5, Bratislava, o navrhu Uradu prace, socialnych veci
a rodiny Nové Zamky, pracovisko Sala, P. Pazmaria 52/21, Sala, o nariadenie neodkladného opatrenia
a o podnete na zacatie konania vo veci nariadenia Ustavnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I.S4d nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym ponechava maloleté dieta: T. F., R.. XX. XX.XXXX,
v doCasnej starostlivosti nahradzajucej starostlivost rodi€ov - Centra pre deti a rodiny Trnava, Botanicka
46, Trnava, az do pravoplatného skonc¢enia konania vo veci same;.

II. Sud ustan ovuje Urad prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, pracovisko Sala,
P. Pazmana 52/21, Sala, za procesného opatrovnika na zastupovanie maloletého dietata: T. F., R..
XX XX XXXX, v konani.

odovodnenie:

1. Dfia 27.09.2023 bol tunajSiemu stdu dorugeny navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové
Zamky, pracovisko Sala, ktorym navrhuje, aby sud neodkladnym opatrenim ponechal maloleté dieta
T. F., R.. XX_XX.XXXX, v Centre pre deti a rodiny Trnava, Botanicka 46, Trnava, az do pravoplatného
skonCenia konania vo veci samej. Su€asne bol podany navrh na za€atie konania vo veci nariadenia
ustavnej starostlivosti.

2. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia a zaroven navrh na zacatie konania vo veci nariadenia
ustavnej starostlivosti bol odévodneny tym, Ze uznesenim (nariadenie neodkladného opatrenia)
Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom, €.k. 9P/72/2022 zo diia 21.11.2022, vykonatelnym dfia
21.11.2022, bolo maloleté dieta umiestnené v Centre pre deti a rodiny Trnava, Botanicka 46, Trnava.
Rozsudkom Okresného sudu Trnava, €.k. 31P/66/2022 zo dha 15.03.2023 bolo nad maloletym T.
nariadené vychovné opatrenie, a to pobyt v Centre pre deti a rodiny Trnava, Botanicka 46, Trnava, za
ucelom zabezpecenia odbornej pomoci maloletému a zabezpecenia upravy jeho rodinnych a socialnych
pomerov, na 6 mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia. Matka maloletého je slobodna a ma vyzivovaciu
povinnost’ voci dalSim trom maloletym detom. Od 02.11.2020 do decembra 2021 sa matka spolu s
maloletym nachadzala v Azylovom dome T. C. T., potom sa prestahovala k novému priatelovi do obce
T. R. C., kde byvali spolu v domacnosti rodiCov priatefa. Medzi matkou a jej priateflom zacali vznikat
nezhody a dfia 08.07.2022 ich jej partner vyhodil z byvania. Matka aj s maloletym sa nasledne zdrziavali
v azylovom dome S. C. A. J., od oktébra jeden mesiac v domacnosti znameho v Rakusku, potom
znovu na Slovensku v obci C. v domacnosti znameho spolu s jeho detmi. Dfa 14.11.2022 kontaktovala
UPSVaR Myjava s tym, Ze nebude mat so synom kde byvat a nezvlada neustale stahovanie s nim.
Uvadzala, Ze sa chce zamestnat’ a postarat' sa tak o syna, ale nemézZe ho vziat so sebou na ubytoviiu
a nema ho komu z rodiny dat. O otcovi mala vedomost, Ze sa nachadza vo vykone trestu. Z uvedenych



dévodov bol malolety T. na zaklade navrhu UPSVaR Myjava neodkladnym opatrenim (&.k. 9P/72/2022)
umiestneny do Centra pre deti a rodiny Trnava. Matku maloletého prichylila jej matka, ktora spolu so
svojim partnerom byva v jednoizbovom byte v A. |.. Od aprila 2023 ma matka samostatné byvanie
v najomnej garsénke v S. a od 10.01.2023 pracuje v spolo¢nosti Samsung Galanta. Zaobstarala si
zamestnanie a trvaly prijem a ma aj samostatné najomné byvanie. Nateraz si maloleté deti zacala bravat
aspof na kratkodobé pobytu, ale s ohfadom na velkost bytu len postupne, nie vSetky naraz. Aktualne
este nie je schopna si vziat maloletého T. do svojej osobnej starostlivosti. Otec maloletého T. je vo
vykone trestu a o maloletého prejavuje len sporadicky zaujem formou listov. Z pribuznych od umiestnenia
nikto neprejavil o maloleté dieta zaujem. Z uvedenych dévodov UPSVaR Nové Zamky, pracovisko Sala
navrhuje nad maloletym dietatom nariadit Ustavnu starostlivost v zariadeni, v ktorom sa maloleté dieta
aktualne nachadza. Predmetné zariadenie je s uvedenym uzrozumené a s ponechanim maloletého
dietata v jeho starostlivosti a zaroven aj s nariadenim Ustavnej starostlivosti v tomto zariadeni suhlasi.

3. K navrhu bol priloZzeny pisomny suhlas Centra pre deti a rodiny Trnava s nariadenim uUstavnej
starostlivosti a so zotrvanim maloletého Tomasa v CDR Trnava.

4. Podla § 2 ods. 1 Zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*) na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

Podfla § 324 ods. 1 Zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) pred zacatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

Podla § 326 ods. 2 CSP k navrhu musi navrhovatefl pripojit listiny, na ktoré sa odvolava.

Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené
podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

Podla § 328 ods. 2 CSP o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor do
30 dni od dorugenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifia naleZitosti podla § 326.
O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia podla § 325 ods. 2 pism. e) rozhodne sud do 24 hodin
od dorucenia navrhu.

Podla § 328 ods. 3 CSP uznesenie, ktorym bolo rozhodnuté o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia, je sud povinny pisomne vyhotovit a odoslat.

Podla § 329 ods. 1 CSP sud méze rozhodnut’ o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit sa k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia sudu
prvej indtancie.

Podla § 330 ods. 1 CSP sud mdze uréit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po urCity ¢as.

Podla § 331 ods. 1 CSP navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruci sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie
navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo
neodkladné opatrenie nariadené.

Podla § 332 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie je vykonatefné doru¢enim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

Podla § 333 CSP neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul &as, na ktory bolo nariadené.

Podla § 360 ods. 1 CMP neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno
zacat aj bez navrhu.

Podla § 363 CMP sud mdze aj bez navrhu zruSit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery
alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.



Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

Podfla § 367 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do
siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

Podla § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak
sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

Podfla § 37 ods. 8 Z&kona €. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej
len ,Zakon o rodine®) sud hodnoti uc¢innost vychovného opatrenia priebezne tak, aby pred uplynutim
obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie Uc€elu vychovného opatrenia.
Sud zrusi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj G€el. Ak je to v zaujme maloletého dietata, méze sud
rozhodnut’ o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o ulozeni iného vhodného vychovného
opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia u€innosti vychovného opatrenia rozhoduje o opakovanom
uloZeni vychovného opatrenia podfa odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného vychovného opatrenia
podla odseku 3 alebo o nariadeni Ustavnej starostlivosti podla § 54, mbze doCasne upravit pomery
maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

5. Neodkladné opatrenia su primarne upravené v ustanoveniach § 324 a nasl. CSP, pri€¢om ustanovenia
§ 360 a nasl. CMP upravuju potom len niektoré otazky tykajuce sa neodkladnych opatreni sudu, a
to ako vynimky zo vSeobecnej pravnej upravy podla CSP. Na rozdiel od sporového konania, podla
pravnej upravy mimosporového konania je mozné nariadit neodkladné opatrenie nielen na navrh,
ale aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zalat bez navrhu. Neodkladné opatrenie je vo svojej
podstate prostriedkom naliehavej procesnej ochrany a je ur€ené na rieSenie takych situacii, kde je
potrebny rychly zasah sudu, rychla Uprava pomerov Ugastnikov konania. Predpokladom nariadenia
neodkladného opatrenia je, aby sa aspofi osved€ila potreba neodkladnej upravy, o ktorej nemdzu
byt vaZzne pochybnosti, pricom tato Uprava sa musi javit ako naliehava. K nariadeniu neodkladného
opatrenia vo veciach starostlivosti o maloletych by mal sud pristupit, najma ak je ohrozena vyZiva
maloletého dietata alebo nie je zabezpe€ena riadna starostlivost’ o maloleté dieta.

6. Po oboznameni sa s podanim UPSVaR Nové Zamky, pracovisko Sala, so sihlasom Centra pre
deti a rodiny Trnava s nariadenim Ustavnej starostlivosti a so zotrvanim maloletého T. v CDR Trnava,
ako i s pripojenym spisom tunajSieho sudu 31P/66/2022, ma sud za to, Ze navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia je dovodny, ked bolo osvedéené, Ze starostlivost o maloletého T. nie je mozné
riadne vykonavat rodi¢mi maloletého dietata. Uznesenim Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom,
C.k. 9P/72/2022 zo dna 21.11.2022, bol malolety T. umiestneny v Centre pre deti a rodiny Trnava a
rozsudkom Okresného sudu Trnava, €.k. 31P/66/2022 zo dria 15.03.2023 bolo nad maloletym nariadené
vychovné opatrenie, a to pobyt v Centre pre deti a rodiny Trnava, za u€elom zabezpec€enia odbornej
pomoci maloletému a zabezpelenia upravy jeho rodinnych a socialnych pomerov, na 6 mesiacov
od pravoplatnosti rozhodnutia. Z navrhu UPSVaR Nové Zamky, pracovisko Sala vyplyva, Ze matka
maloletého postupne prebera zodpovednost za svoj Zivot, zaobstarala si zamestnanie a trvaly prijem a
ma aj samostatné ngjomné byvanie, ktoré by postupom €asu chcela vymenit' za vac¢sie, aby sa mohli deti
vratit do jej starostlivosti. UZ teraz si brava deti aspori na kratkodobé pobyty, ale s ohfadom na velkost
bytu (garsénka) len postupne, nie vdetky naraz. Aktualne este nie je schopna si vziat maloletého T. do
svojej osobnej starostlivosti. Otec maloletého T. sa nachadza vo vykone trestu.

7. Z uvedeného vyplyva, Ze je potrebné zabezpedit daldiu nevyhnutnu starostlivosti o maloletého a
konat v jeho najlepSom zaujme, poskytnut mu bezpec&né a pokojné prostredie na jeho rast a vyvoj. Sud
ma za to, Ze umiestnenie maloletého do zariadenia oznaceného navrhovatefom je nateraz nevyhnutné.
Rodicia si doposial nevytvorili vhodné bytové &i socialne podmienky pre Zivot maloletého dietata v ich
domacnosti (otec je vo vykone trestu odhatia slobody, matka sa snazi zabezpecit vhodné podmienky
pre starostlivost o svoje maloleté deti), nevytvorili tak pre dieta stabilné prostredie. Neboli zistené Ziadne
blizke osoby alebo pribuzni, ktori by prejavili zaujem prevziat’ starostlivost o maloleté dieta, nie je tak
mozné zabezpedlit mu riadnu starostlivost. Nakolko platnost’ ulozeného vychovného opatrenia dfiom
18.10.2023 kon¢i, bolo potrebné neodkladnym opatrenim maloletého T. ponechat v Centre pre deti a
rodiny Trnava, a to aZ do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej, ked takéto rozhodnutie je v najlepSom
zaujme maloletého dietata.



8. Podla § 30 Zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik (dalej len ,0Z), ak déjde k stretnutiu zaujmov
zakonného zastupcu so zaujmami zastipeného alebo k stretnutiu zaujmov tych, ktorych zastupuje ten
isty zdkonny zastupca, ustanovi sud osobitného zéstupcu.

Podla § 31 ods. 2 Zakona o rodine, Ziadny z rodi¢ov neméze zastupovat svoje maloleté dieta, ak ide
o pravne ukony, pri ktorych by mohlo déjst’ k rozporu zaujmov medzi rodiémi a maloletym dietatom
alebo medzi maloletymi detmi zastupenymi tym istym rodi€om navzajom; v takom pripade sud ustanovi
maloletému dietatu opatrovnika, ktory ho bude v konani alebo pri uréitom pravnom ukone zastupovat
(dalej len ,kolizny opatrovnik®).

Podla § 31 ods. 3 Zakona o rodine, kolizneho opatrovnika sud ustanovi aj v pripadoch, ak maloleté
dieta nema zadkonného zastupcu alebo ak zakonny zastupca nembze z vazneho dévodu maloleté dieta
v konani alebo pri uréitom pravnom ukone zastupovat.

Podla § 31 ods. 4 Zakona o rodine, na ustanovenie kolizneho opatrovnika sa primerane pouZiju
ustanovenia § 60 a 61. Funkcia kolizneho opatrovnika zanikd ukonéenim konania alebo vykonanim
pravneho ukonu, na ktorého ucely bol ustanoveny.

Podla § 117 CMP, ak treba, aby za maloletého konal opatrovnik, sud na navrh ustanovi za opatrovnika
najma blizku osobu maloletého, u ktorej je predpoklad, Ze bude konat v zaujme maloletého, ak s
ustanovenim suhlasi. Inak ustanovi za opatrovnika organ socialnopravnej ochrany deti a socialne;j
kurately.

9. 10. V zmysle citovanych zakonnych ustanoveni sud ustanovil maloletému dietatu vo vyroku II.
tohto uznesenia procesného opatrovnika, ktory bude zastupovat jeho zdujmy v tomto konani. Za
procesného opatrovnika pritom ustanovil podla trvalého bydliska maloletého miestne prislugny Urad
prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, pracovisko Sala, ktory organ vedie tieZz dokumentaciu
maloletého, pri€¢om navrh na ustanovenie blizkej osoby za opatrovnika podany nebol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na
Okresnom sude Trnava (§ 357 pism. d), m) CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych néaleZitostiach podania, a sice ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Ak povinny dobrovolne neplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie podla zak. €. 233/1995 Z.z..



