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Uznesenie

Okresny sud Kosice Il v pravnej veci navrhovatela Y. |, trvale byvajuceho A. U. J. C..XX Q. 0., prechodne
A. P. J. C.. X Q. O,, proti odporkyni D. I., trvale byvajucej A. C. J. C.. XX Q. O., v konani o ur€enie
prispevku na vyZivu pre rozvedeného manzela takto

rozhodol:

Podanie navrhovatela doru¢ené Okresnému sudu KoSice Il diia 6.7.2012, sp. zn. 23P/173/2012 o d
mieta.

odovodnenie:

Navrhovatel dorugil tunajsiemu sudu dna 6.7.2012 podanie, ktoré nespifia zakonom poZzadované
nalezitosti.

Podla ust. § 43 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku, sudca alebo povereny zamestnanec sudu
uznesenim vyzve U¢astnika, aby nespravne, neuplné alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil
v lehote, ktord mu urci a ktora nemdze byt kratSia ako 10 dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu
alebo doplnenie vykonat.

Podla ust. § 43 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku, ak u€astnik v lehote podla odseku 1 podanie
neopravi alebo nedoplni a pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokraovat, sud odmietne
podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zaatie konania. Ak bolo podanie
doplnené alebo opravené v celom rozsahu v sulade s uznesenim podla odseku 1 najneskdr do uplynutia
lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu
moéze podla § 210a rozhodnut sud, ktory ho vydal.

Nakolko podanie navrhovatela, ktoré mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zalatie konania,
je neurcité, nemalo zdkonom stanovené nalezitosti spocivajuce v uvedeni presného petitu navrhu,
predchadzajuceho zamestnavatela navrhovatela ani zamestnavatefa odporkyne, ak mu je znamy, ak je
nezamestnany, nepredlozil potvrdenie o zaradeni do evidencie uchadzacov o zamestnanie, to znamena
nepredloZil ddkazy o svojich tvrdeniach, neuviedol dévod ukon&enia pracovného pomeru u posledného
zamestnavatela, nepredlozil potvrdenie o vySke svojho prijmu, svoje celkové vydavky a nepredloZil
dokazy, ktoré nasvedc€uju tomu, Ze nie je schopny sam sa Zivit a svoj navrh blizSie neodbvodnil, sud
uznesenim €. k. 23P/173/2012-4 zo dha 16.7.2012 ulozil navrhovatelovi povinnost, aby v lehote 15
dni od doruc€enia uznesenia odstranil uvedené vady podania a zarover ho poudil, ako je potrebné tuto
opravu vykonat. Predmetné uznesenie bolo navrhovatefovi doru¢ené dria 27.7.2012.

Na zaklade predmetného uznesenia navrhovatel do dne$ného dfa svoje podanie zo dna 6.7.2012
nedoplnil, na uznesenie sudu nijakym spdsobom nereagoval.



Na zaklade uvedeného sud rozhodol o odmietnuti podania, ktoré podfa svojho obsahu mohlo byt
navrhom na zacatie konania tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, nakoflko
navrhovatel neuviedol podstatné néalezitosti v navrhu na za&atie konania a v lehote uréenej sidom a v
smere, ako mu to bolo uloZzené uznesenim tunajSieho sudu podanie nedoplnil. Pre uvedeny nedostatok
nalezitosti navrhu v konani nemozno dalej pokracovat, preto sud podanie navrhovatela odmietol.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie v troch rovnopisoch do 15 dni odo dna jeho dorucenia

na Okresny sud KosSice II.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1 O.s.p.).



