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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov - samosudca - Mgr. Marian Polacek na hlavnom pojednavani konanom v zmysle
§ 349 ods. 1 Tr. por. dfia 20.9.2012 v PreSove, takto

rozhodol:

obz. ml. J. A.,

nar. XX.X.XXXX v PreSove, trvalé bydlisko S., M. €. XX, t. €. v mieste bydliska,
je vinny, Ze

1/ dia 14.10.2011 asi 0 09.00 hod. v S., okr. Sabinov, na ulici X. &. XX, po predchadzajucej dohode s
J. A., neopravnene vosli na pozemok rodinného domu majitelky G. W. a to tak, ze preskogili oplotenie
pozemku a z pozemku chceli odcudzit tam sa nachadzajici zelezny Srot, pricom k jeho odcudzeniu
nedoslo, kedZe boli vyruSeni nahodnym okoloiddcim,

2/ dna 25.10.2011 v presne nezistenom ¢&ase v popoludiajSich hodinach v S., okr. Sabinov, na ulici
M. &. X., po predchadzajucej vzajomnej dohode s mal. S.C., nar. XX.XX.XXXX, neopravnene vosli na
Pozemok rodinného domu &. X, majitefa X. J. a to tak, ze Zeleznou tyCou vylomili visiaci zamok na
plechovom sklade, pri¢om k odcudzeniu veci nedoslo, pretoze boli vyruSeni majitefom domu,

teda

v bode 1/
spolo¢nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného,

v bode 2/

- spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného,

- dopustil sa konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného ¢inu, ktorého sa dopustil
v umysle prisvojit’ si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vlamanim, pricom nedoSlo k
dokonaniu trestného €inu,

¢im spachal
v bode 1/

formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona precin porusovanie domovej slobody podlia §
194 ods. 1 Trestného zakona,



v bode 2/

formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zdkona prec€in poruSovanie domovej slobody podla
§ 194 ods. 1 Trestného zakona, v jedno€innom subehu s pre€inom kradez podla § 212 ods. 2 pism. a/
Trestného zakona spachaného v $tadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona,

a za to mu sud uklada:

Podla § 194 ods. 1 Tr. z&k., § 111 Trestného zakona, § 54 Trestného zékona, § 42 ods. 1 Trestného
z&kona suhrnny trest povinnej prace vo vymere 130 (stotridsat) hodin.

Zaroven sa zruSuje vyrok o treste rozsudku Okresného sudu PreSov sp. zn. 1T/54/2012 zo
dfia 12.6.2012, ktory nadobudol pravoplatnost’ 12.6.2012, a ktorym bol uznany vinnym z pokracujuceho
precinu kradez podla § 212 ods. 2 pism. c/ Trestného zakona a za to bol odsudeny podla § 212 ods. 2 Tr.
zak. v spojeni s § 111 Trestného zakona k trestu povinnej prace vo vymere 50 hodin, ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.

odovodnenie:

KedZe sa po vyhlaseni rozsudku prokurator, obvineny, zakonny zastupca a Statny organ starostlivosti
o mladeZ vzdali odvolania, samosudca vyhotovil zjednoduseny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje
odbévodnenie v zmysle § 172 ods. 2 Tr. por.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia jeho oznamenia. Oznamenim
rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasi v
nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku. Odvolanim mbze napadnut rozsudok
obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka. V prospech obzalovaného mézu rozsudok
odvolanim napadnut i pribuzni obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec,
manzel a druh, Statny organ starostlivosti o mladez. Poskodeny méze odvolanim napadnut rozsudok
pre nespravnost vyroku o nahrade Skody. Odvolanie je treba podat na sude, proti ktorému rozsudku
smeruje, a to v Siestich vyhotoveniach.



