Sud: Okresny sud Komarno

Spisova znacka: 7Csp/37/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4223200959

Déatum vydania rozhodnutia: 02.10. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Mério Pivar¢i

ECLI: ECLI:SK:OSKN:2023:4223200959.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno, sudcom JUDr. Mariom Pivaréim, v spore zalobcu: Slovensky plynarensky
priemysel, a. s., so sidlom Mlynské nivy 44/a, Bratislava, ICO: 35 815 256, v konani zastipeny: Nosko
& Partners s. r. 0., advokatska kancelaria so sidlom Podjavorinskej 2, Bratislava, ICO: 36 860 107, proti
Zalovanej: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XXX, D.,t. €. E.E. F. G. H., so sidlom I. D. E. J. X, G. H.,
o zaplatenie sumy 244,69 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna Zzalobcovi zaplatit sumu 244,69 eura spolus Grokom z omeskania
vo vyske 5 % roc¢ne zo sumy 157,40 eura od 09.07.2021 do zaplatenia, vo vySke 5 % ro€ne zo sumy
77,29 eura od 07.07.2022 do zaplatenia, vo vyske 5,5 % ro€ne zo sumy 10,- eura od 02.08.2022 do
zaplatenia, a to vSetko v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobca m & vodizalovanej narok nanahradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou stdu diia 27.03.2023 v zneni jej opravy dorudenej sidu dha 28.04.2023 sa
Zalobca vodi Zalovanej domahal zaplatenia sumy 244,69 eura s prisluSenstvom na tom skutkovom
z&klade, Ze Zalobca ako dodavatel a Zalovana ako odberatel uzatvorili zmluvu o zdruZenej dodavke
elektriny (dalej aj ,Zmluva®), predmetom ktorej bol zavazok Zalobcu dodat’ Zalovanej zdruzenu dodavku
elektriny do odberného miesta Zalovanej a sluzby s tym suvisiace a zavazok zalovanej zaplatit Zalobcovi
cenu za dodavku elektriny do odberného miesta Zalovanej a poskytnutie sluzieb s tym suavisiacich, pri¢om
zmluvny vztah zanikol 08.06.2022. Dria 24.06.2021 Zalobca vystavil Zzalovanej vyuctovaciu faktaru
za dodavku elektriny &. 8434240353, znejucu na sumu 157,40 eura, splatni dia 08.07.2021 (dalej
len ,,faktdra 2%). Dfa 21.06.2022 Zalobca vystavil Zalovanej vyuctovaciu fakturu za dodavku elektriny:
8403085851, znejucu na sumu 77,29 eura, splatnu dia 06.07.2022 (dalej len ,,faktara 1%). Vzhlfadom
na to, Ze si Zalovana neplnila svoje zavazky, upomienkou zo dfia 18.07.2022 Zalobca vyzval Zalovanu
na uhradu pohladavky vo vySke 244,69 eura (dalej len ,,upomienka®“). V désledku vystavenia a zaslania
upomienky Zalobca vystavil Zalovanej faktaru ¢. 3140018196 dha 18.07.2022 (dalej len ,,faktdra 3),
znejucu na sumu 10,- eura, splatnu 01.08.2022.

2. Zalobca k zalobe pripojil rozsudok KS KE sp. zn. 6C0/58/2019, zmluvu o zdruZenej dodavke elektriny
pre odberatelov kategérie domacnost zo dia 03.08.2020, vyuctovacie faktury, odstupenie od zmluvy zo
dna 11.05.2022, upomienku zo dna 18.07.2022.

3. Proti vydanému platobnému rozkazu zo diia 09.05.2023 podala Zalovana odpor, pri¢om namietala,
Ze v obdobi, v ktorom Zalobca Ziada uhradit sumu 244,69 eura za spotrebovanu elektrickl energiu
mala Zalovana uzatvorenu zmluvu so ZSE Energia, a. s., Bratislava, pritom tejto spolo¢nosti uhradzala
spotrebu elektrickej energie postovou poukazkou. Na zaklade uvedeného preto Ziadala, aby sud



platobny rozkaz v celom rozsahu zrusil. K odporu pripojila fotokdpie poStovych poukazok za obdobie
od 26.08.2020 do 26.04.2021.

4. K podanému odporu sa vyjadril Zalobca, ktory uviedol, Ze Zalobca ma plné pravo domahat’ sa
zaplatenia dIZznej sumy z platného pravneho titulu: Zmluvy o zdruZzenej dodavke elektriny pre odberatelov
kategorie Domacnost (dalej len ,Zmluva"), ktora spolu s ostatnou zmluvnou dokumentaciou ako priloha
uz tvori sucast sudneho spisu. Na zaklade tejto zmluvy vznikol medzi Zalobcom a Zalovanou dha
03.08.2020 zmluvny vztah, predmetom ktorej bol zavazok Zalobcu zabezpedit pre zalovanu zdruzenu
dodavku elektriny do odberného miesta a zavazok Zalovanej uhradit Zalobcovi cenu za dodavku
elektriny a cenu za sluzby a vykony suvisiace s touto dodavkou elektriny, pri¢om odber elektriny zacal
dria 01.11.2020. Pocas existencie zmluvného vztahu Zalobca vystavil faktury za spotrebu elektrickej
energie za obdobia 01.11.2020- 15.06.2021,16.06.2021-08.06.2022 pri€¢om zmluvny vztah zanikol dfia
08.06.2022 z dévodu neplnenia si svojho zavazku zo strany Zalovanej. Existencia zavazku vodi tretej
osobe, nemd vplyv na povinnost plnit si riadne svoj zavazok zo Zmluvy.

5. K uvedenému vyjadreniu sa vyjadrila Zzalovand, ktora opatovne zdbraznila, Ze za spotrebovanu
elektricku energiu riadne platila a dékazy poskytla sudu. Uviedol, Ze v pripade, ak by ju sud zaviazal
uhradit’ sumu pre Zalobcu, vznikol by na jeho strane neopravneny majetkovy prospech, nakolko pre
Zalovanu ziadne plnenie neposkytoval. Nesuhlasila so stanoviskom Zalobcu, Ze existencia zavazku vo i
tretej osobe - ZSE Energia - nema vplyv na povinnost' si riadne plnit svoj zavazok zo Zmluvy. Ak za
spotrebovanu elektrickd energiu platila dodavatelovi - ZSE - a je len jedno odberové miesto, nemala
dovod platit druhému subjektu - Zalobcovi. Od neho nedostala Ziadne plnenie. Poukazala na ustanovenie
1.1 Zmluvy o zdruZenej dodavke elektriny, kde sa uvadza, Ze ,zavézok Dodavatela zabezpedit pre
Odberatela zdruzenu dodavku elektriny do odberového miesta". Tento zavazok si Zalobca nesplnil,
kedZe ako dodavatel bola spolo¢nost ZSE Energia, ktord nadalej dodavala elektrickll energiu a ktore;j
spotrebu zalovana uhradzala.

6. Na prejednanie veci sud nariadil pojednavanie, kde sa za ospravedinenej neucasti stran sporu
oboznamil sa s obsahom listin predloZenych v priebehu konania Zalobcom a Zalovanou a na zaklade
takto vykonaného dokazovania ustalil nasledovny skutkovy a pravny stav veci:

7. Zalobca ako dodavatel uzatvoril so Zalovanou ako odberatefom diia 03.08.2020 Zmluvu o zdruZene;
dodavke elektriny €. 9600333764 pre odberatelov kategérie Domacnost so sadzbou dodavky D2 na
dobu neurgitu, predmetom ktorej bola povinnost Zalobcu dodavat elektrinu s predpokladanym zagiatkom
dodavky dna 01.01.2021 na odberné miesto C. XXX, D. a povinnost Zalovanej zaplatit' Zalobcovi za
dodanu elektrinu dohodnutu cenu. Zalobca vystavil Zalovanej za dodanu elektrinu fakturu:

- €. 8434240353 zo dna 24.06.2021 splatni dna 08.07.2021 na sumu 157,40 eura za obdobie od
01.11.2020 do 15.06.2021,

- €. 8403085851 zo dna 21.06.2022 splatnu dna 06.07.2022 na sumu 77,29 eura za obdobie od
16.06.2021 do 08.06.2022,

- €. 3140018196 zo dria 18.07.2022 splatna dria 01.08.2022 na sumu 10,- eura titulom nakladov za
vystavenie a zaslanie upomienky.

Zalovana sumu vyUétovanu na zaklade vy$sie uvedenych faktur neuhradila. Zalobca listom zo dia
11.05.2022 z dévodov uvedenych v bode Xll bod 1.11 obchodnych podmienok odstupil od zmluvy
o dodavke elektriny.

8. Z pripojenych fotokdpii postovych poukazok predlozenych Zalovanou za obdobie od 26.08.2020 do
26.04.2021 vyplynulo, Ze Zalovand v uvedenom obdobi pravidelne hradila spoloénosti ZSE Energia, a.
S. sumu 22,- eur mesacne.

9.V zmysle Xl bod 1.11 Obchodnych podmienok poskytovania univerzalnej sluzby pri dodavke elektriny
pre odberatelov elektriny kategérie domacnost s u€innostou od 8. jula 2018 (dostupné na internetove;j
stranke Zalobcu — d'alej v texte ako Obchodné podmienky alebo OP), zmluva zanika, okrem pripadov,
ked to vyplyva zo vSeobecne zavazného pravneho predpisu, Zmluvy alebo tychto OP, aj odstupenim od
Zmluvy zo strany Dodavatela v pripade podstatného porudenia povinnosti Odberatelom; za podstatné
poruSenie povinnosti sa povaZzuje aj nezaplatenie platby fakturovanej podlfa OP a Zmluvy a/alebo
Preddavkovej platby podla OP a Zmluvy, a to ani v dodatoCnej lehote 10 dni po doru€eni vyzvy
Dodavatela. Zmluva v tomto pripade zaniké ku driu vykonania zmeny prislusnym PDS na OM.



10. V zmysle XII bod 6 prva veta Obchodnych podmienok, ak ukon&enie Zmluvy znamena aj ukonéenie
odberu elektriny v existujicom odbernom mieste, Odberatel je povinny pisomne oznamit’ Dodavatelovi
tuto skuto€nost najneskdr 10 dni pred ukonéenim odberu elektriny.

11. Podla § 26 ods. 1 zdkona €. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov,
zmluvou o dodavke elektriny sa zavazuje dodavatel elektriny dodavat’ elektrinu v dohodnutom mnozZstve
a v dohodnutom &asovom priebehu vykonu odberatelovi elektriny a odberatel elektriny sa zavazuje
zaplatit dodavatelovi elektriny cenu za dodanu elektrinu.

12. Podfla § 488 Obcianskeho zakonnika, zavdzkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi
vznika pravo na plnenie (pohlfadavka) od diZznika a diznikovi vznika povinnost spinit’ zavazok.

13. Podfa § 489 Obdianskeho zakonnika, zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmliv, ako aj
zo spbdsobenej Skody, z bezdbvodného obohatenia alebo z inych skuto&nosti uvedenych v zakone.

14. Podla ustanovenia § 517 ods. 2 Obgianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného
dlhu, ma veritel pravo poZadovat od dlZnika popri plneni troky z omeSkania. S u¢innostou od 01.02.2013
je vySka urokov z omeskania ur€ena nariadenim viady €. 87/1995 Z. z. tak, Ze vySka urokov z omeskania
je o 5 percentualnych bodov vy3sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k
prvému diiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

15. Urokova sadzba pre hlavné refinanéné operéacie sa povazuje za zéakladnu Grokovd sadzbu ECB
podla § 17 ods. 1 Zakona o zavedeni meny euro v Slovenskej republike a bola do 26.07.2022 vo vyske
0% a od 27.07.2022 do 13.09.2022 vo vyske 0,50%.

16. Zalovana uzatvorila so Zalobcom dfia 03.08.2020 zmluvu o zdruzenej dodavke elektriny pre
odberatela elektriny v domacnosti (dalej len zmluvy) s predpokladanym datumom odberu elektrickej
energie od 01.01.2021. V konani nebolo medzi stranami sporné, Ze Zalobca a zalovana predmetnu
zmluvu spolu driia 03.08.2020 uzatvorili. Sporna bola dodavka elektrickej energie, resp. sluZieb
spojenych s dodavkou elektrickej energie Zalobcom Zalovanej. Sud mal za preukdzané, Ze na zaklade
zmluvy o zdruzenej dodavke elektriny mal Zalobca dodavat elektrickli energiu Zalovanej na adresu
odberného miesta C. XXX, D., s predpokladanym datumom odberu elektrickej energie od 01.01.2021.
Ako vsak vyplynulo z faktar predloZenych Zalobcom, tento fakturou ¢. 8434240353 zo dfia 24.06.2021
splatnou dria 08.07.2021 za obdobie uz od 01.11.2020 (t. j. nie od predpokladaného datumu odberu
uvedeného v zmluve) do 15.06.2021 Zalovanej uctoval sumu 157,40 eura za dodavku 0,804 Mwh
elektriny (55,04 eura bez DPH) a za sluzby distribucie (76,13 eura bez DPH) v tomto obdobi. Z uvedenej
faktury teda vyplynulo, Ze na odbernom mieste C. XXX, D., bol od 01.11.2020 (do 31.12.2020 vo vySke
0,232 MWh, a od 01.01.2021 do 15.06.2021 vo vyske 0,572 MWh) zaznamenany odber elektrickej
energie, teda do odberného miesta bola Zalobcom dodand elektrina a s tym spojené sluzby distribucie.
Z uvedeného dévodu preto sud neuveril tvrdeniam Zalovanej, Ze od Zalobcu nedostala Ziadne plnenie.
Z faktary €. 8403085851 zo dfia 21.06.2022 splatnej diia 06.07.2022 za obdobie od 16.06.2021 do
08.06.2022 vyplynulo, Ze Zalobca Zalovanej u¢toval sumu 77,29 eura len za sluzby distribucie, z oho
vyplyva, Ze Zalovanej v uvedenom obdobi nebola zo strany Zalobcu sice dodan4 elektrika na odberné
miesto, avS8ak povinnost hradit naklady spojené so sluzbou distriblucie preukazatelne nezanikla, takze
Zalovana mala povinnost’ uvedené sluzby vyuctované na zaklade faktury hradit’ aj napriek tomu, Ze
Ziadny odber elektriny na odbernom mieste nebol. KedZe Zalobca Zalovanej sluzby na zaklade zmluvy
poskytoval, nevznikol (ani v pripade vyhovenia Zalobe sudom) na jeho strane neopravneny majetkovy
prospech tak, ako to tvrdila Zalovana. Naviac, zo Ziadneho listinného dbkazu nevyplynulo, Ze by
k ukon&eniu zmluvy medzi Zalobcom a Zalovanou doS$lo skér, ako odstupenim od zmluvy Zalobcom.
Zalovana preukazatelne v obdobi od 26.08.2020 do 26.04.2021 hradila spolognosti ZSE Energia, a. s.
sumu 22,- eur mesacne, pricom z uvedenych postovych poukazov sa mozno len na zaklade tvrdenia
Zalovanej domnievat, Ze i8lo o platby za elektricki energiu. Sudu nie je v tomto smere zrejmé, preco
Zalovana uzatvarala zmluvu o dodavke elektriny so Zalobcom, ak mala uzatvorenu zmluvu o dodavke
elektriny s inym dodavatefom. Uvedena skutoCnost’ v8ak nema vplyv na povinnost’ Zalovanej hradit
jej vzniknuté zavazky vodi Zalobcovi na zaklade platne uzatvorenej zmluvy, na zaklade ktorej naviac
preukazatelne doslo k dodavke elektriny zalobcom Zalovanej. Zalovana nepreukazala, Zze by mala platne
uzatvorenud zmluvu o dodavke elektriny s inym subjektom ako Zalobcom. Naviac zo Ziadnej listiny



nevyplynulo, Ze by Zalovana Zalobcovi (ale ani dalSiemu dodavatefovi elektriny) oznamila uzatvorenie
akejkofvek inej zmluvy s inym dodavatelfom, alebo Ze by Zalobcovi dorucila odstupenie od zmluvy alebo
akukolvek informéciu majucu vplyv na zavézok medzi Zalobcom a Zalovanou. Zalobca za dodavku
elektriny ako aj sluzby spojené s dodavkou elektriny Zalovanej na zaklade vyuctovacich faktur ucétoval
cenu za spotrebovanu elektrinu a sluzby spojené distriblciu. Zalovana uvedené faktiry neuhradila,
pricom Zalobca ju na splnenie tejto povinnosti vyzyval aj vyzvou — upomienkou, za ktoru si uétoval
poplatky. Je nesporné, Ze medzi Zalobcom a Zalovanou vznikol zavazkovy vztah, pri€¢om z tohto
zavazkového vztahu vznikla Zzalobcovi povinnost poskytnut dodavky elektriny zalovanej, ¢o aj urobil.
Zalovana sa zaviazala zaplatit za poskytnuté odbery elektriny a sluzby spojené s distribliciou cenu
stanovenu v cenniku platnom v ¢ase uskuto&nenia dodavky a dodrziavat ostatné dohodnuté podmienky.
V zmysle listinnych dékazov zaloZzenych v spise mal sud vySku Zalobcovho naroku preukdzanu z faktar
a dokladov pripojenych v spise. Sud preto Zalobcovi priznal proti Zalovanej narok na zaplatenie istiny
vo vySke 244,69 eura.

17. Zalobca si zalobou uplatnil aj narok na Urok z omeskania. Za omeskanie Zalovanej patri Zalobcovi
v sulade s § 517 ods. 1, 2 Obg¢ianskeho zakonnika a § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z. narok na
urok z omeskania o 5 percentualnych bodov vy3si ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky. Sud preto Zalobcovi priznal aj uplatneny narok na urok z omeskania, ktory priznal vo vySke 5 %
ro¢ne zo sumy 157,40 eura od 09.07.2021 do zaplatenia, vo vyske 5 % ro€ne zo sumy 77,29 eura od
07.07.2022 do zaplatenia, vo vyske 5,5 % ro¢ne zo sumy 10,- eura od 02.08.2022 do zaplatenia, t. j.
odo dfia nasledujuceho po dni splatnosti jednotlivych faktuar.

18. Lehotu na plnenie sud urdil v stlade s § 232 ods. 3 CSP, podfa ktorého lehota na plnenie je tri dni
a plynie od pravoplatnosti rozsudku, pri€¢om sud méze v odévodnenych pripadoch ur€it’ dihSiu lehotu. V
danom pripade v3ak sud nevzhliadol dévody k tomu, aby Zalovanej na splnenie povinnosti urcil dihSiu
lehotu ako tri dni.

19. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

20. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

21. Sud o naroku na nahradu trov konania rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP postupom podla § 262 ods.
1 CSP, ked Zalobca bol v konani plne uspeSnou stranou sporu a preto mu sud proti Zalovanej priznal
narok na nahradu trov konania v plnej vyske.

22. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke trov konania rozhodne po pravoplatnosti tohto rozsudku vys$Si
sudny uradnik tunajSieho sudu osobitnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu
— Okresny sud Komarno, so sidlom Pohrani¢na 6, 945 01 Komarno, na Krajsky sud v Nitre, so sidlom
Starova 9, 950 48 Nitra.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP)

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocfiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,



e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

f) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as odvolanie, nenadobuda rozhodnutie pravoplatnost, dokial o
odvolani pravoplatne nerozhodne odvolaci sud.

Ak povinny dobrovofne nespini ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méze opravneny podat navrh
na vykonanie exekucie podfla osobitného predpisu.



