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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Rudolfom Bottom v trestnej veci odsudeného E. F., o navrhu
odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, na verejnom zasadnuti
konanom dna 02.10.2023 takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku a § 66 ods. 1 pism. a), b), § 66 ods. 2 Trestného zakona sa
ziadost odsudeného: E. F., nar. XX. XX.XXXX v G. R., trvale bytom P. N. XXX/XXX, Y., t. &. vo vykone
trestu odfiatia slobody v UVTOS Hrnégiarovce nad Parnou, o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody, ktory mu bol rozsudkom Okresného sidu Dunajska Streda zo dria 08.11.2017 sp.
zn. 1T/117/2017 a trestnym rozkazom Okresného sidu Dunajska Streda zo dna 12.01.2016 sp. zn.
1T/4/2016 v spojeni s uznesenim o neosvedceni sa v skiSobnej dobe Okresného sudu Dunajska Streda
zo dna 24.10.2018 sp. zn. 1T/4/2016

zamieta.

odovodnenie:

Dha 28.08.2023 bol Okresnému sudu Trnava doru€eny navrh odsudeného E. F. o podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody. Odsudeny v &ase rozhodovania o jeho navrhu o
podmiene&né prepustenie vykonava v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou trest odfatia slobody uloZzeny
mu rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda zo dna 08.11.2017 sp. zn. 1T/117/2017 v trvani 7
rokov so zaradenim na vykon trestu odfiatia slobody do uUstavu s minimalnym stupfiom straZenia a
trestnym rozkazom Okresného sudu Dunajska Streda zo dfia 12.01.2016 sp. zn. 1T/4/2016 v spojeni s
uznesenim o neosved&eni sa v skudobnej dobe Okresného sudu Dunajska Streda zo dfia 24.10.2018
sp. zn. 1T/4/2016 v trvani 1 rok so zaradenim na vykon trestu odfiatia slobody do Ustavu s minimalnym
stupfiom strazenia.

Na verejnom zasadnuti boli obozndmené listinné dékazy a to hodnotenie odsudeného riaditelom
UVTOS, Ziadost odstideného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody, skrateny
vypis klienta, aktualny odpis RT odsudeného, osobny spis odsudeného, rozsudok Okresného sudu
Dunajska Streda zo dna 08.11.2017 sp. zn. 1T/117/2017, trestny rozkaz Okresného sudu Dunajska
Streda zo dfia 12.01.2016 sp. zn. 1T/4/2016 a uznesenie Okresného sudu Dunajska Streda zo dna
24.10.2018 sp. zn. 1T/4/2016 (0 neosvedCeni sa v skusobnej dobe podmiene&ného odkladu vykonu
trestu odnatia slobody).

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Hrn&iarovce nad Parnou vyplyva, Ze spravanie a vystupovanie
odsudeného poc€as vykonu vazby a vykonu trestu odnatia slobody v predchadzajucom ustave bolo
na pozadovanej urovni, nevyskytli sa Ziadne negativne poznatky. Menovany prikazy a nariadenie
prisludnikov reSpektoval, v osobnych veciach si udrziaval poriadok. Chodil riadne ustrojeny, osobnu
hygienu dodrziaval. Vykonom funkcie z radov odsudenych povereny nebol. Disciplindrne odmeneny
ani disciplinarne potrestany nebol. Neabsolvoval Ziadny rekvalifikacny kurz, ani iné formy vzdelavania.
Pracovne zaradeny nebol. Kontakt prevazne formou koreSpondencie a telefonovania udrziaval s
priatelkou a kamaratmi. Odsudeny bol diia 05.12.2017 premiestneny do UVTOS Hrnéiarovce nad



Parnou na dalSi vykon trestu. Po tyZdennom pobyte na nastupnom oddiele bol umiestneny na oddiel
s diferenciatnou skupinou ,B“. Spravanie a vystupovanie menovaného je aj po€as jeho pobytu v
aktualnom UVTOS na pozadovanej trovni, az na jedno zlyhanie, ked porusil zasady slu$ného spravania
(fyzicky konflikt s inym odsudenym), ku ktorému doSlo kratko po prichode do uUstavu, nasledne sa
podobné nedostatky nevyskytli. Prave naopak, prikazy a nariadenia prislusSnikov reSpektuje, ustavny
poriadok a ¢asovy rozvrh diia dodrZiava. V kolektive odsudenych konflikty nevyvolava, ani sa do nich
nezapaja. V osobnych veciach si udrziava primerany poriadok. Chodi riadne ustrojeny a upraveny,
v zmysle stanovenych internych predpisov. Vykonom funkcie z radov odsudenych povereny nebol.
Odsudeny bol poCas celého trvania vykonu trestu Sestkrat disciplinarne odmeneny, naposledy dna
23.05.2023 mimoriadnym povolenim navstevy za dlhodobé svedomité pinenie programu zaobchadzania
vo vSetkych jeho bodoch. Disciplinarne tresty vykazané nema. Po€as vykonu trestu odratia slobody
neabsolvoval Ziadny rekvalifikaény kurz ani iné formy vzdelavania. Svoj volny €as sa snazi travit
zmysluplne. V tunajSom Ustave prejavuje zaujem o pracovné zaradenie po cely ¢as. Po prichode do
ustavu bol najskér pracovne zradeny na pracovisku v Ustave s dohladom - Replast, odkial bol dha
06.03.2019 preradeny na pracovisko v ustave s volnym pohybom - udrzba, kde vykonava funkciu
stolara. Pracovna moréalka odsudeného je na potrebnej urovni, svojim nadriadenym je ndpomocny,
pracuje samostatne. Podla potreby sa zapaja do €innosti zameranych na vSeobecny rozvoj osobnosti
odsudeného (udrziavanie Cistoty ubytovacich priestorov oddielu). Odsudeny vyrastal v Uplnej rodine,
vychovavany v8ak bol starou matkou. Rodi€ia uz neziju. Mal troch surodencov, jeden z nich zomrel. Po
ukoné&eni zakladnej Skoly pokracoval v dalSom Studiu na Strednom odbornom udilisti stavebnom G. R.
- odbor tesar. Nasledne pracoval priblizne desat rokov ako kimi¢ na druzstve, neskér vo Francuzsku a
Nemecku ako masiar. Po navrate na Slovensko vykonaval stavebné prace formou brigdd. Odsudeny
je rozvedeny, z prvého manzelstva ma jedno dospelé dieta, vyzivovaciu povinnost nema. Kontakt
formou koreSpondencie a telefonovania udrziava s priatefkou a kamaratom. Po prepusteni z vykonu
trestu pbjde byvat k priatelke. Odsudeny nie je zaradovany do skupinovych foriem prace, je mu
venovany individualny pristup. V zaobchadzani je preferovany indirektivny, podporny pristup spojeny
s beZznou kontrolou plnenia povinnosti. Odsudeny je vedeny k zodpovednosti za svoje spravanie, k
hibSej sebareflexii, k uvedomovaniu si nasledkov svojho nevhodného poc&inania a ku kritickému postoju
k spachanému trestnému &inu. V rdmci protialkoholickej osvety je vedeny k trvalej abstinencii. V zmysle
vySSie uvedeného mozno konStatovat, Ze odsudeny plini ciele stanovené programom zaobchadzania.
Resocializana prognéza je menej priazniva na zaklade stredného rizika recidivy trestnej ¢innosti. V
sucCasnosti nie je voli odsudenému evidované Ziadne dalSie trestné konanie. Drha 17.05.2022 sa
odsudeny zuc&astnil verejného pojednavania Okresného sudu Trnava (€. k. 2PP/77/2022) vo veci jeho
podmiene&ného prepustenia, pritom bola jeho Ziadost zamietnuta. Riaditel UVTOS v zavere hodnotenia
konstatuje, Ze odsudeny preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie a odporuca ho
podmieneéne prepustit’.

Zo skrateného vypisu klienta vyplyva datum mozného podmieneéného prepustenia 11.03.2022.
Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsideny ma v registri trestov 4 zaznamy.

Prokurdtor na verejnom zasadnuti uviedol, Ze z vykonaného dokazovania vyplyva, Ze odsudeny
nepreukazal splnenie druhej materialnej podmienky s poukazom na odpis registra trestov a zavaznost
spachaného trestného Cinu, za ktory aktualne vykonava trest a preto navrhuje jeho Ziadost o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody zamietnut.

Odsudeny sa na verejnom zasadnuti uviedol, Ze futuje, o spachal.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov
alebo na dozivotie, po uplynuti troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len
preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.



Podla § 66 ods. 1 Trestného zakona, sud mbze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 ods. 3 Trestného zakona, ak odsideny ma vykonat viac trestov odnatia slobody, odsudeny
mdbze byt podmieneCne prepusteny najskdr po vykone suctu pomernych &asti uloZzenych trestov podla
odseku 1 pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvy3ku trestu podla § 68 ods. 2.

Z dikcie citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud méze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu
trestu odnatia slobody za su€asného splnenia 3 podmienok:

- vykonanie zakonom stanovenej doby uloZeného trestu,

- odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazuje polepSenie,

- od odsudeného mozno oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Zmysel podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody nie je v tom, aby za dobré
spravanie, pripadne za dobru pracu vo vykone trestu, bol pachatel automaticky prepusteny po odpykani
stanovenej doby na slobodu, bez zretela na to, aka je progndza jeho dalSieho spravania. Podmieneéné
prepustenie je totiz na mieste len v tom pripade, ak vzhfadom ku vSetkym okolnostiam, ktoré mozu
mat v tomto smere vyznam, je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny povedie aj na slobode riadny
Zivot. Podmienecné prepustenie ma mat na odsudeného vychovny vplyv a to nielen ten, Ze iba v
skusobnej dobe po podmiene€nom prepusteni bude odsudeny viest riadny Zivot, ale predovSetkym ten,
Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz trestnej Cinnosti viac nedopusti, nakolko
rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni sud prezumuje, Ze vykon trestu odfatia slobody splnil vo
vztahu k osobe odsudeného svoj ucel. Pritom plati, Ze ak sud nezisti ,polepSenie sa“ odsudeného,
neméze ani dospiet’ k zaveru, Ze by odsudeny po podmieneénom prepusteni viedol riadny zivot. Sud
tiez uvadza, Ze z povahy inétitutu podmienecného prepustenia vyplyva, Ze jeho uplatnenie nema byt
automatické a nema sa stat’ pravidlom, ale ma sa uplatnit’ iba vynimoc¢ne, kedy jeho uplatnenie budu
odbvodriovat’ okolnosti konkrétneho pripadu.

Uplatnenie fikcie neodsudenia, o znamena, Ze sa na odsudeného hladi, ako keby nebol odsudeny,
nebrani tomu, aby ju sud zohladnil pri posudzovani osobnosti odsudeného, jeho nachylnosti k pachaniu
trestnej €innosti, vztahu k spoloenskym hodnotdm chranenym pravnymi predpismi, a teda pri celkovom
hodnoteni mozZnosti ndpravy odsudeného. Zahladenim odsudenia alebo zakonnou fikciou neodsudenia
totiz zanika iba skutoCnost odsudenia za trestny €in, nie v8ak aj samotna skuto¢nost, Ze pachatel
spachal trestny &in a bol zan pravoplatne odsudeny, kedZe aj zahladené odsudenie dava obraz o osobe
odsudeného a jeho sklonoch pachat trestnu &innost a opraviuje sud skumat existenciu ofakavania
vedenia riadneho Zivota odsudenym po jeho pripadnom podmieneénom prepusteni z vykonu trestu
(Uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky zo dria 05.06.2019, sp. zn. 6Urtos/1/2019).

Rozhodnutie o podmiene&nom prepusteni je fakultativnej povahy, €o znamend, Ze nar neexistuje pravny
narok, ktorého by sa mohol odsudeny domahat ihned, ak sa po ur€iti zakonom stanovenu dobu spraval
vo vykone trestu sludne a vzorne si plnil ulozené povinnosti (Uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej
republiky zo dia 05.06.2019, sp. zn. 6Urtos/1/2019).



Sud v zmysle § 2 ods. 12 Trestného poriadku vyhodnotil dbékazy ziskané zadkonnym spdsobom
podla svojho vnutorného presvedcenia zalozeného na starostlivom uvazeni vietkych okolnosti pripadu
jednotlivo i v ich suhrne, a dospel k nasledovnym zaverom.

Prva zakonna (formalna) podmienka splnena je. Odsudeny vykonal potrebnu €ast trestu odhatia slobody
podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona ku dfu 11.03.2022. Ku dfiu rozhodovania sudu o Ziadosti
odsudeného dha 02.10.2023 je tato podmienka splnena.

Druha zé&konna (prva materidlna) podmienka a to ta, Ze odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich
pracovnych i mimopracovnych uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa
na vykon trestu preukazal polep3enie, podfa nazoru sudu splnena je. Z hodnotenia odsudeného
riaditelom UVTOS vyplyva, Ze spravanie a vystupovane odstdeného je na pozadovanej Grovni, prikazy
a nariadenia prislusnikov pini a reSpektuje, konflikty nevyvolava, bol patkrat disciplindrne odmeneny,
disciplinarne tresty vykazané nema. Volny €as travi zmysluplne. Podla potreby sa zapaja do &innosti
pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného v oblasti udrziavania distoty ubytovacich priestorov
ustavu. Je pracovne zaradeny a jeho pracovna moralka je na poZadovanej urovni. Z oboznameného
hodnotenia UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou nevyplynuli Ziadne také negativne skutoénosti k spravaniu
sa odsudeného a k plneniu jeho povinnosti po€as vykonu trestu, ktoré by mali za nasledok nesplnenie
tejto materialnej podmienky. Na zaklade vy3Sie uvedenych skutoénosti samosudca dospel k zaveru, Ze
odsudeny svojim spravanim, plnenim si svojich povinnosti preukazal polepSenie.

Tretia zakonna (druha materialna) podmienka, t. j. dévodné olakavanie vedenia riadneho Zivota
odsudeného po jeho prepusteni na slobodu, podla nazoru sidu splnena nie je. Sud pri posudzovani
druhej materialnej podmienky posudzuje vSetky okolnosti, ktoré sivisia s osobou odsudeného, jeho
osobné a charakterové vlastnosti, celkovy postoj k spoloenskym normam a pravidlam, povahu a
charakter spachanej trestnej €innosti a jeho trestnd minulost. Podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody ma vyznam len vtedy, ak je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode
riadny Zivot a Ze tu nie je pre spolocnost prili§ velké riziko recidivy. Posudenie otdzky pripadnej recidivy
je svojim spésobom vzdy len predpokladom vyslovenym s va&Sou ¢i mendou mierou pravdepodobnosti,
pricom sud je vzdy odkdzany na objektivne okolnosti, medzi ktoré je nutné povazovat i doterajsie
sklony odsudeného k pachaniu trestnej Cinnosti, vratane jej poletnosti. Sud konStatuje, Ze zjavné
kriminalne sklony odsudeného podas pobytu na slobode neumoZzfiuju sudu dospiet k zaveru, Ze od neho
mozno oCakavat vedenie riadneho Zivota. Napriek skutocnosti, Ze odsudeny svoje protipravne konanie
[utuje, faktom je, Ze sa opakovane dopusta trestnej &innosti. Z odpisu registra trestov odsudeného
vyplyva, Ze odsudeny bol 4-krat sudne trestany, pre réznorodu trestnu €innost. Odsudeny ma opakovane
sklony k pachaniu trestnej &innosti a ani predchadzajice odsudenia a miernejSie ulozené tresty v
podobe podmieneénych odsudeni nepdsobili na odsudeného dostatoéne vychovne a preventivne tak,
aby odsudeného odradili od pachania dalSej trestnej Cinnosti a aby viedol riadny Zivot. Odsudeny
aktualne vykonava trest odnatia slobody ulozeny mu rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda
zo dnia 08.11.2017 sp. zn. 1T/117/2017, pre zloCin znasilnenia, ktorého sa dopustil v skiSobnej dobe
podmieneéného odkladu vykonu trestu odnatia slobody uloZeného mu v inej trestnej veci trestnym
rozkazom Okresného sudu Dunajska Streda dfia 12.01.2016 sp. zn. 1T/4/2016. Cize ani vedomie, Ze mu
plynie skiSobna doba podmiene&ného odkladu vykonu trestu odhatia slobody ani bezprostredna hrozba
vykonu trestu odnatia slobody ho neodradili od spachania dalSej eSte zavaznejSej trestnej Cinnosti.
Pachanie trestnej &innosti u odsudeného teda nie je len jednorazovym vybo&enim zo spdsobu jeho
Zivota, ale ide o osobu, ktora opakovane pacha trestnu ¢innost. Zmysel podmiene&ného prepustenia z
vykonu trestu odnatia slobody nie je v tom, aby za dobré spravanie, pripadne za dobru pracu vo vykone
trestu, bol odsudeny automaticky prepusteny po odpykani stanovenej doby na slobodu. Ide o moznost
a nie povinnost, ktora nastupuje v tom pripade, ak ucel trestu bol dosiahnuty predtym, nez bol vykonany
cely trest. Preto aj napriek skuto€nosti, Zze sa odsudeny vo vykone trestu dobre sprava, riziko recidivy
je s ohladom na vy$Sie uvedené skuto&nosti stale privysoké. Sud ma pochybnost a obavu, s ohladom
na jeho predchadzajuci Zivot, ¢i bude viest, aj napriek vychovnému pésobeniu vykonu trestu odnatia
slobody, na slobode riadny Zivot.

Z uvedenych dc“)vodov’zamietol navrh odsudeného na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody, pretoZe nesplfial dbsledne vSetky zdkonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny Gcinok. Staznost sa podava na
Okresny sud Trnava a to do 3 (troch) pracovnych dni od oznamenia uznesenia, a rozhoduje o nej Krajsky
sud v Trnave. Oznamenim uznesenia je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie
dorucit, alebo doru€enie rovnopisu uznesenia. Pravne neucinna je staznost podana osobou, ktora sa
svojho prava podat staZznost vyslovne vzdala.



