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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky samosudkyriou Mgr. Adrianou Bordovskou vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por.
(zak. €. 301/2005 Z.z. v zneni neskorsich predpisov, dalej len Tr. por.) tento

rozhodol:

Obvineny W. X., nar. XX. XX.XXXX v U.,
trvalé bydlisko: W. ulica XXX/XX, XXX XX S.,

sa uUznava za vinného, Ze

W. X. v ¢ase o0 18:40 hod. dha 19.7.2023 viedol osobné motorové vozidlo zn. H., kategdrie J bielej
farby, e. €. J VIN: Z po Statnej ceste 111/1103, na kilometri 3,7 v uzavretej obci Lab v smere na obec
Plavecky Stvrtok, pri¢om pri futbalovom ihrisku z dévodu nevenovania sa vedeniu vozidla a sledovaniu
situacie v cestnej premavke, presiel s vozidlom v pravo mimo cestu a narazil do beténového mostika
drziaci zeleznu konstrukciu, pri vyjazde na miesto dopravnej nehody bola u vodi¢a vykonana dychova
skuska na pritomnost alkoholu v dychu pristrojom AlcoQuant 6020 plus, e. €. pristroja A410143, pricom
driia 19.7.2023 o 18:58 hod. bola dychova skuska pozitivna s vysledkom 1,04 mg/l alkoholu v dychu,
opakovana dychova skuska toho istého dha o 19:18 hod. s vysledkom 1,09 mg/l alkoholu v dychu,
opakovana dychova skuska o 19:43 hod. dia 19.7.2023 s vysledkom 1,03 mg/l alkoholu v dychu, pri¢om
pri dopravnej nehode vznikla Sprave ciest Bratislavského samospravneho kraja so sidlom Cu&oriedkova
¢. 8214/4, Bratislava Skoda vo vyske 1.200€, pricom obvineny svojim konanim porusil ustanovenie § 4
ods. 1 pism. c), § 4 ods. 2 pism. d) zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke a taktiez bol za taky ¢in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch pravoplatne odsudeny rozhodnutim Okresného sudu
Malacky €. k. 1T 9/2022 zo diia 10.2.2022, pravoplatné dria 23.2.2022,

teda

vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky ¢innost, pri ktorej
by mohol ohrozit’ Zivot alebo zdravie fudi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku, hoci bol za taky ¢in
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

precin: ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 3 pismeno a Trestného zakona.

Zato sa



odsudzuje

podla § 289 ods. 3 Tr. zak., s poukazom na § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zdkona, § 36 pism. |) Tr. zdkona, na
trest odfatia slobody v trvani 5 (pat) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zadk. ho sud pre vykon trestu zaraduje do ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2. Tr. zakona, s pouzitim § 61 ods. 3 Tr. zdkona sa mu uklada trest zakazu €innosti
riadit motorové vozidla akéhokolvek druhu v cestnej premavke na dobu 5 (pat) rokov a 7 (sedem)
mesiacov.

Poucenie:

Proti tomuto tresthnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni od jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené v jeho prospech podat’ odvolanie a prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal ( § 355 ods. 1 Tr. por.)

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak
sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o uloZeni ochranného opatrenia
zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5. ( § 355 ods. 3 Tr. por.)

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom. ( §
355 ods. 2 Tr. por.)

Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zU€astnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak
neméze v tomto konani vziat navrh spat’; takto sa postupuje aj vtedy, ak zu€astnena osoba podala odpor
a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku vzatia odporu opravnenou osobou
spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku o vine a treste ( § 355 ods. 4 Tr. por.)

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Tr. por., méze poSkodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi obvinenému, osobam, ktoré su opravnené v
jeho prospech podat odvolanie alebo prokuratorovi (§355 ods.6 Tr. por.)

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat' podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 Tr. por.)

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa rusi podla odseku
3 (§ 355 o0ds. 10 Tr. por.)

Podla § 356 Tr. por. trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon niec€o iné, aj
vykonatelnym, ak odpor nebol podany (uplynutim lehoty na podanie odporu), ak odpor bol vzaty spat
(dilom jeho spatvzatia), ak sa opravnena osoba vzdala prava podat’ odpor a obvineny sucasne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba (dfiom vzdania sa prava podat
odpor)



