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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza vydava podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku

trestnyrozkaz
rozhodol:

Obvineny:

W. B. - nar. XX.X.XXXX v Bardejove, trvale bytom W., E. M..
E. XXX/X, okres Prievidza,

sa uznava za vinného, zZe:

1. v presne neistenej dobe do diia 13.2.2012 sa vlamal do zahradnej chatky €. X.XXXX v zahradkarskej
osade Juh, vedla Merkury Market-u v Prievidzi tak, ze s ru¢kou od lopaty, ktort naSiel opretu pri chatke,
vypacil spodnu Cast okna, vybral ho z pantov a nasledne cez okno vnikol do chatky s tym, Ze hladal veci,
ktoré by mohol odcudzit, v uvedenej chatke prespal do nasledujuceho rana a potom z chatky odiSiel,
pricom si so sebou odniesol tam ulozenu sekeru, ¢im spdsobil poskodenému K. S., nar. XX. X. XXXX,
trvale bytom F.. K. €. XXX/X, W., Skodu odcudzenim vo vyske 2,- eura a poSkodenim zariadenia chatky
vo vySke 10 eur,

2. v presne nezistenom Case od dfia 2.3.2012 do dna 3.3.2012 sa vlamal do zahradnej chatky XXXX
v zahradkarskej oblasti X. V. v Prievidzi tak, ze vykopol vstupné vchodové dvere do chatky, v uvedenej
chatke prespal do nasledujuceho rana a nasledne z chatky odiSiel a z chatky odcudzil elektricku pilu zn.
OK, typ Kettensage EK 2000 - 400 WK, ¢im spdsobil poskodenej V. M., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom
N. B.. E. €. XXX/XX, W., Skodu odcudzenim vo vyske 75 eur a poSkodenim zariadenia chatky vo vyske
48 eur,

pricom uvedenych skutkov sa dopustil napriek tomu, ze bol rozhodnutim Obvodného uUradu Prievidza
dria 26.3.2011 v blokovom konani ¢&. bloku A 0165471, pravoplatne uznany vinnym z priestupku proti
majetku podla § 50 odsek 1 Zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov,
teda:

v bode 1., 2,,

si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a taky ¢in spachal vlamanim a bol za obdobny &in v

predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty,
neopravnene vnikol do obydlia iného,

¢im spachal:



v bode 1., 2.,

pokraCovaci pre€in kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno a), f) Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v
zneni neskorsich predpisov (dalej len , Trestny zakon®), v jedno€innom subehu s pre€inom poruSovania
domove;j slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona.

Zato sa

odsudzuje:

Podla § 212 odsek 2 Trestného zakona s pouzitim § 41 odsek 1 Trestného zakona, § 36 pismeno )
Trestného zékona, § 37 pismeno h), m) Trestného zakona, § 38 odsek 4 Trestného zakona k sihrnnému
trestu odniatia slobody v trvani 11 (jedenast) mesiacov, vykon ktorého sa mu podfa § 49 odsek 1 pismeno
a) Trestného zakona a § 50 odsek 1 Trestného zakona podmienefne odklada na skisobnu dobu v trvani
20 (dvadsat) mesiacov.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zarover zruSuje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného
sudu Prievidza - sp. zn. 1T/92/2012 zo diia 24.5.2012, pravoplatny 22.6.2012, ako i v8etky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili svoj podklad.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku je obvineny povinny nahradit poSkodenému - K. S., nar.
XXX XXXX, trvale bytom F.. K. & XX/X, W., 8kodu vo vyske 12 eur a poSkodenej V. M., nar. XX.X.XXXX,
trvale bytom W., N.. B.. E. €. XXX/XX, 8kodu vo vyske 110 eur.

Podla § 288 odsek 2 Trestného poriadku sud poskodeného - K. S., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom F.. K.
€. XX/X, W., so zvy8kom naroku na nahradu Skody odkazuje na ob¢ianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mozZno do 8 dni odo dia jeho doru€enia obvineny, osoby, ktoré su
opravnené podat’ na tunajSom sude odpor. PoSkodeny mdze podat odpor proti vyroku o nahrade
S8kody, ktorym bola priznand nahrada Skody. Ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi
vo vyroku o nahrade Skody a samosudca odkdZe uznesenim podkodeného na konanie vo veciach
obcianskopravnych. Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211, odsek 1 Trestného poriadku,
mdbze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
niektorej z oséb uvedenych v § 355, odsek 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz
ruSi a samosudca trestné stihanie zastavi. Ak sa v ur€enej lehote odpor nepoda alebo ak sa podany
odpor vezme spat, dovtedy, kym sid nezacne hlavné pojednavanie (vyvolanim veci), stane sa trestny
rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym.



