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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud TrebiSov sudkyfiou JUDr. Janou BereSovou v pravnej veci starostlivosti sudu o mal. dieta :
A. B., nar. XX.XX.XXXX, prihlaseny na trvaly pobyt v A., zastupeny koliznou opatrovni¢kou JUDr.
Zuzanou Bakonovou, vySSou sidnou uradni¢kou Okresného sudu TrebiSov, dieta rodicov: C. B., B. C.,
nar. XX.XX.XXXX, prihldsena na trvaly pobyt v A. a D. B., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom v A., E. F.
XXX/X o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Kos$ice na priznanie podmienok osvojitelnosti
a pozbavenie vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti takto

rozhodol:

I./ Ur€uje, Zze malolety A. B., narodeny XX.XX.XXXX v G., rodné gislo : XXXXXX/XXXX, syn C. B., B.
C., nar. XX XX.XXXX v H., rodné ¢islo: XXXXXX/XXXX a D. B., nar. XX. XX.XXXX v TrebiSove, rodné
Cislo : XXXXXX/XXXX je osvojitelny.

II./ Konanie o pozbavenie vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti rodi€ov mal. A. B. ato C. B. a D. B.
zastavuje.

lll./Ziaden z udastnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1./ Urad prace, socialnych veci a rodiny Trebiov sa podanym navrhom doméhal rozhodnutia o tom,
Ze mal. A. B. je osvojitelny a su€asne Ziadal, aby sud jeho rodi¢ov pozbavil vykonu ich rodiCovskych
prav a povinnosti.

2./ Pred pojednavanim dfa 26.09.2023 navrhovatel v pisomnom podani oznamil sudu, Ze navrh v &asti
0 pozbavenie vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti C. a D. B. k mal. A. B. berie spat’ a Ziada konanie
zastavit.

Sud konanie o pozbavenie vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti zastavil postupom podfa 29 §
Civilného mimosporového poriadku. Podfa tohto ustanovenia navrhovatel méze poc¢as konania zobrat
navrh na zacatie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie
zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Easti zastavi.

3./ Predmetom prejednania ostala osvojitelnost’ maloletého.

4./ Kolizna opatrovnicka dietata suhlasila po vykonanom dokazovani s tym, Ze mal. A. B. je osvojitelny.
5./ Sud vykonal vo veci dokazovanie, oboznamenim listinnych dékazov, ktorymi su vyhlasenia rodi¢ov
RostaSovych — Privolenie na osvojenie dietata, oboznamenim pripojeného spisu tunajSieho sudu sp.
zn. 11 P 116/2023 a zistil tento skutkovy stav veci :

6./ Diia 08.09.2023 sa v trebiovskej nemocnici narodil mal. A. B.. Na jeho rodnom liste su ako rodicia
uvedeni C. B. a D. B., ktori su manzelmi.

7./ Na tunajSom sude pod spisovou znackou 11 P 116/2023 prebieha od 14.08.2023 konanie o rozvod
manzelstva RostaSovych a Upravu ich prav a povinnosti k trom detom A., D. a A.. Vec nie je skon¢ena.



8./ Dna 08.09.2023 vyhlasila po pouceni matka dietata C. B. v G. na novorodeneckom oddeleni
NsP TrebiSov osobne pred pracovni¢kou Uradu prace, socialnych veci a rodiny Trebi$ov, oddelenie
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, Ze slobodne suhlasi bez hrozby a natlaku s osvojenim
mal. A. B. bez vztahu ku konkrétnym osvojitelom.

Toto vyhlasenie matky, ktoré je fiou podpisané, sa nachadza v pisomnej forme v sudnom spise na &l. 3.
9./ Dna 08.09.2023 vyhlasil po pouceni otec dietata D. B. v G. na novorodeneckom oddeleni
NsP TrebiSov osobne pred pracovni¢kou Uradu prace, socialnych veci a rodiny Trebi$ov, oddelenie
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, Ze slobodne suhlasi bez hrozby a natlaku s osvojenim
mal. A. B. bez vztahu ku konkrétnym osvojitefom.

Toto vyhlasenie otca, ktoré je nim podpisané, sa nachadza v pisomnej forme v sidnom spise na ¢l. 11.
10./ Na zaklade takto vykonaného dokazovania sud pravne uzatvara :

Podla ustanovenia § 137 ods. 1,2 Civilného mimosporového poriadku (CMP) navrh na zacatie konania
o osvojitelnosti méze podat zakonny zastupca dietata, u ktorého su splnené predpoklady na osvojenie
podla predpisov rodinného prava, organ socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately alebo
zariadenie, v ktorom je dieta umiestnené.

Ak sud zisti, Ze su splnené predpoklady na osvojenie podla predpisov rodinného prava, méze zacat
konanie aj bez navrhu, ak sa uz nezacalo skér na navrh.

Podla ust. § 102 ods. 1 pismeno d/ Zakona o rodine na osvojenie nie je potrebny suhlas rodic¢ov
osvojovaného maloletého dietata ani suhlas maloletého rodi¢a maloletého dietata, ak daju suhlas na
osvojenie vopred bez vztahu k ur€itym osvojitelom.

Podla ust. § 102 ods. 2 Zakona o rodine osobny suhlas rodi¢a podfa odseku 1 pism.d/ musi mat
pisomnu formu a musi byt uskuto¢neny pred sudom alebo pred organom socialno-pravnej ochrany
v zdravotnickom zariadeni, kde sa dieta narodilo. Odvolat suhlas mozno len do €asu, kym maloleté
dieta nie je umiestnené na zaklade rozhodnutia sudu do starostlivosti buducich osvojitelov.

Podla ust. § 102 ods. 4 Zakona o rodine o splneni podmienok. osvojitefnosti maloletého dietata
uvedenych v odseku 1 rozhoduje sud na navrh organu socialnopravnej ochrany alebo aj bez navrhu.
Podla ust. § 138 ods. 4 CMP rodicia dietata nie su u€astnikmi konania o osvojitefnosti vtedy, ak dali
suhlas na osvojenie dietata vopred bez vztahu k uritym osvojitefom.

11./ Konanim o osvojitefnost’ je zabezpedena ochrana dietata tym, Ze sa eSte pred konanim o osvojenie
vyriedi definitivne otazka, Ci je alebo nie je potrebny suhlas rodiCov s osvojenim.

12./ Vykonanym dokazovanim mal sud za preukézané, e navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny
TrebiSov ako organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately je dévodny, lebo su splnené zo
zdkona dané podmienky pre vyslovenie osvojitelnosti maloletého A. B., nar. XX XX.XXXX.

13./ To znamend, Ze k jeho osvojeniu nie je potrebny suhlas jeho rodiCov, pretoZe tito dali suhlas na jeho
osvojenie vopred bez vztahu k ur€itym osvojitelom.

14./ Suhlas rodiCov vyhodnotil sud ako platny pravny ukon, ktory bol u€ineny rodiémi na zakonom
uréenom mieste, pred zakonom uréenou osobou.

Pravny ukon udelenia suhlasu bol vykonany rodiémi v zakonom predpisanej pisomnej forme a rodicia
ho vykonali slobodne a vazne po pouceni o nasledkoch tohto pravneho ukonu.

15./ Do €asu kym dieta nie je pravoplatne osvojené, ma rodi¢ vSetky rodi€ovské prava a povinnosti,
pokial do ich vykonu nebolo sudom pravne alebo fakticky zasiahnuté.

16./ Na zaklade vSetkych vysSie uvedenych skutoénosti rozhodol sud v zmysle vyroku 1./ tohto rozsudku.
17./ O trovach konania rozhodol sud podfa ust. § 52 CMP. Podla tohto ustanovenia ziaden z u¢astnikov
nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v zmysle §-u 362 Civilného sporového poriadku (CSP),
podla ktorého odvolanie sa podava do 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti rozhodnutiu
ktorého smeruje.

Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len
v rozsahu vykonanej opravy.

Odvolanie sa podava prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove pisomne a v troch
vyhotoveniach.

Podla §-u 363 CSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods 1,2
CSP.)uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Podla §-u 62 ods.1 Civilného mimosporového poriadku (CMP) odvolanie mozno odévodnit’ aj tym, Ze
sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Podla §-u 62 ods.2 CMP odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.
Podla §-u 44 CMP rozsudky o vyZivnom su vykonatelné doru¢enim.



