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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad samosudcom JUDr. Mariou PetruSkovou, vydava podla § 241 ods. 1 pism. j/
Trestného poriadku a § 353 ods. 1 Tr. poriadku tentotrestnyrozkaz:

rozhodol:
Obvineni:
1/N. C.G.H.C.W.C. - nar. XX. XX XXXX P. W., trvalo bytom U. L.
0. C.. XXX, toho gasu v U. X. X.-
W.,
2/0. C.G.H.C.W.C. - nar. XX. XX XXXX P. W., trvalo bytom U. L.
0. C.. XX,

su vinni
- z pre€inu podielnictva vo forme spolupachatelstva podla § 20 k § 231 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona,
pretoze

- dria 09.07.2011 v doobednajsich hodinach po predchadzajucej vzajomnej dohode v imysle previest
na seba skoér odcudzené plnené nerezové vy€apné sudy a nakladat s nimi podla vlastnych predstav,
spoloéne s N. C., nar. XX.XX.XXXX a N. C., nar. XX.XX.XXXX prigli do lesného porastu pozdiz cesty
11/537 vo vzdialenosti cca. 250 m od parkoviska v Doline Bielej Vody v smere na Tatranské Matliare,
odkial vzali dva ukryté nerezové sudy v objeme 50 | plnené kofolou a 10 stupfiovym pivom zn. Kozel,
ktoré odniesli do miesta svojho trvalého bydliska, kde napoje skonzumovali a prazdne manipulaciou
poskodené nerezové sudy odpredali dfia 03.08.2011 a dria 09.08.2011 spolo¢nosti Kovozber, s.r.o.,
Radlinského 28, SpiSska Nova Ves na jej prevadzke v Kezmarku, za sumu 26.50,--eur, ktoru si navzajom
rozdelili a pouzili pre vlastné ucely a to napriek tomu, Ze obaja obvineni mali vedomost o tom, ze tieto
a dalsich pat sudov odcudzili N. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom U. L. O. C.. XX, N. C., nar. XX.XX.XXXX,
bytom U. L. O. C.. XXX a W. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom U. L. O. C.. XXX, ktori si uzneseniami
povereného prislunika OO PZ Zdiar zo diia 2608.2011 a dfia 05.12.2011, pod CVS: ORP-1015/ZD-
PP-2011, stihani za precin kradeze spachany formou spolupachatelstva,

teda

- spolo€nym konanim po predchadzajucej vzajomnej dohode previedli na seba vec, ktora bola ziskana
trestnym ¢inom spachanym inou osobou.

Za to im sud
uklada

obv. N. C.



Podla § 364 ods. 1 Trestného zakona, s pouzitim § 42 ods. 1 Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného
zakona, § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného zakona, § 36 pism. I/ Trestného zékona a § 37 pism. h/, pism. m/
Trestného zakona suhrnny trest odiatia slobody v trvani 2 /dvoch/ rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zakona ho na vykon trestu odriatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zdkona mu zarovefi zru $ uje vyrok o treste ulozeny mu rozsudkom
Okresného sudu Kezmarok, sp. zn. 1T 207/2011 zo diia 11.01.2012, pravoplatny dfiom 11.01.2012 podla
§ 364 ods. 1 Trestného zakona trest odfiatia slobody v trvani 12 /dvanast/ mesiacov, so zaradenim do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazZenia, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

obv. O. C.

Podla § 231 ods. 1 Trestného zakona, s pouzitim § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zékona, § 36 pism. I/
Trestného zakona trest odnatia slobody v trvani 4 /Styroch/ mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona mu vykon trestu podmieneéne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona mu ur € uje skudobnu dobuvtrvani 14 /Strnast/ mesiacov.

odovodnenie:

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho doruc¢enia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouzije
ustanovenie § 64.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mbze poskodeny podat odpor,
ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na obclianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisluSnym
organom.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie, pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerom trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym.

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211, mdze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim
spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim
suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z os6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, ako aj prokurator
mdbzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym sid nezacne hlavné
pojednavanie. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odpor, mbze tak urobit len s
jeho vyslovnym suhlasom.

Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa rusi podla odseku 3.



