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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica, pracovisko Brezno samosudcom JUDr. Ondrejom Kekenakom, PhD., na
hlavhom pojednavani konanom dfia 02.10.2023, v trestnej veci obZalovaného A. B., takto

rozhodol:

Obzalovany A.B., nar. XX. XX.XXXX v B., trvalo bytom C. XXX/X,
t. €. vo vykone vazby v UVV a UVTOS Banska
Bystrica,

sa uznava za vinného

z precinu nasilia proti skupine obyvatelov podla § 359 ods. 1, ods. 2 pism. b), ¢) Tr. zak., s poukazom
na § 138 pism. a) Tr. zak.,

z pre€inu vytrznictva podla § 364 ods. | pism. a), ods. 2 pism. b), d) Tr. zak., s poukazom na § 138 pism.
a), j) Tr. zak., § 139 ods. 1 pism. a) Tr. zak.,

pretoze

dria 21.04.2023 priblizne o 13.00 hod. v obci Telgart na dvore rodinného domu ¢.317, pod vplyvom
alkoholu na skupinu deti, ktoré sa vracali domov zo Skoly a to na A. D., nar. XX.XX.XXXX, E. D., nar.
XX XX XXXX, F. D., nar. XX.XX.XXXX, G. D., nar. XX.XX.XXXX, H. D., nar. XX.XX.XXXX, I. D., nar.
XX XX XXXX, J. D., nar. XX.XX.XXXX, A. D., nar. XX.XX.XXXX, K. D., nar. XX.XX.XXXX a L. J., nar.
XX XX XXXX zakri¢al ,vy banda ciganska ja vas zabijem", na ¢o voSiel do domu, hned sa vratil, priom
v pravej ruke drzal pistol, z ktorej Styri krat vystrelil do vzduchu, nasledkom ¢oho sa vSetky deti v strachu
0 svoj zivot rozbehli dolu ulicou,

teda
sa skupine obyvatelov vyhrazal smrtou a taky ¢in spachal zavaznejsim sp6sobom konania a verejne,

dopustil sa fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, ze napadol iného a &in spachal
zavaznejSim sposobom konania a na chranenej osobe.



Za to sa odsudzuje:

Podla § 359 ods. 2 Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. z&k., § 36 pism. I), n), § 37 pism. h), m), § 41 ods.1
Tr. zak. na uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 1 pism. b) Tr. zak. sa obzalovany na vykon trestu odfatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sud obZalovanému uklada trest prepadnutia veci - expanznej samo
nabijacej pistole talianskej vyroby zn. Bruni, model 92, kal. 9 mm J. |. B., vyrobného cisla V099355 so
zdsobnikom.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry Brezno podal pod €. 2Pv/100/2023 dria 02.08.2023 na tunajsi sud
obzalobu na A. B. pre podozrenie zo spachania prec€inu nasilia proti skupine obyvatelov podla § 359
ods. 1, ods. 2 pism. b), c) Tr. zak., s poukazom na § 138 pism. a) Tr. zak. a pre€inu vytrznictva
podla § 364 ods. | pism. a), ods. 2 pism. b), d) Tr. zak., s poukazom na § 138 pism. a), j) Tr. zak., § 139
ods. 1 pism. a) Tr. zak., na tom skutkovom zaklade, ako je v nej uvedeny.

Obzalovany na hlavnom pojednavani dna 02.10.2023 vyhlasil, ze je vinny zo spachania skutku
uvedeného v obZalobe. Nasledne obZalovany na samosudcom poloZené otadzky odpovedal

-Ci rozumie, o tvori podstata skutku, ktory sa mu kladie za vinu - ano

-Ci bol pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, & mu bola dand moznost’ na slobodnu
volbu obhajcu a ¢&i sa s obhajcom mohol radit’ o spésobe obhajoby - ano

-Ci rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného Cinu - ano

-Ci bol obozndmeny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny ¢in kladeny mu za vinu
- ano

-Ci sa dobrovolne priznava a uznava vinu za spachany skutok, ktory sa v obZalobe kvalifikoval ako urcity
trestny €in - ano

Na to sud v zmysle § 257 ods. 7 Tr. por. prijal vyhlasenie obzalovaného, Ze je vinny zo spachania
uvedeného skutku a zaroven vyhlasil, ze v zmysle § 257 ods. 8 Tr. por. sa dokazovanie v rozsahu, v akom
obZalovany priznal spachanie tohto skutku nevykona a vykonaju sa len dbkazy suvisiace s vyrokom
o treste a nahrade Skody.

Vzhladom na vy$Sie uvedené skuto¢nosti sud kvalifikoval konanie obzalovaného ako precin nasilia proti
skupine obyvatelov podla § 359 ods. 1, 2 pism. b), ¢) Tr. zak., s poukazom na § 138 pism. a) Tr. zak.,
ktory spachal tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia, pretoZe sa skupine obyvatelov
vyhrézal smrtou a taky €in spachal zavaznejSim spésobom konania — so zbranou a verejne. Zaroven
obzalovany v jednoc¢innom subehu s vySSie uvedenym precinom spachal aj precin vytrznictva podla §
364 ods. | pism. a), ods. 2 pism. b), d) Tr. zak., s poukazom na § 138 pism. a), j) Tr. zak., § 139 ods. 1 pism.
a) Tr. zak. ktory spachal tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia, pretoze sa dopustil
sa fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadol iného a €in spachal zavaznejSim
spbsobom konania — so zbrafiou v ruke na viacerych osobach a na chranenej osobe - detoch.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadol na spésob spachania &inu, jeho nasledky,
zavinenie, pohnutku, pritaZzujuce okolnosti, polah&ujuce okolnosti a osobu obZalovaného, jeho pomery
a moznost jeho napravy. Obzalovany konal v tzv. priamom Umysle (§ 15 pism. a) Tr. zak.), kedze



spbsobom uvedenym v tresthom zakone sa vyhrazal smrtou skupine obyvatelov, a zarover sa dopustil
sa fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadol iného.

Obzalovany je od 21.04.2023 vo vykone vo vazby v predmetnej veci, do ktorej bol vzaty uznesenim
Okresného sudu Brezno &.k. 0Tp/57/2023-110 zo diia 22.04.2023. V sucasnosti je slobodny a
nezamestnany.

Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov vplyva, Ze obZalovany nebol doposial uznany vinnym zo
spachania priestupku. Sudom bol obZalovany celkom 6 krat uznany vinnym z trestnopravneho konania.
V pripade konani vedenych pod sp. zn. 2T/1013/2002, 3T/192/2010 sa na obZalovaného hladi akoby
nebol odsudeny. V ramci konania vedeného na Okresnom sude Brezno pod sp. zn. 1T/22/2005 bol
obzalovany rozsudkom zo diia 24.02.2005 uznany vinnym zo spachania trestného ¢inu kradezZe podla
§ 247 ods. 2 pism. b) zadkona €. 140/1961 Zb., za €o mu bol uloZzeny penazny trest vo vyske 5.000,- Sk
a nahradny trest odnatia slobody vo vymere 2 mesiace, vykon ktorého bol nariadeny dfia 29.01.2007
v prvom napravnovychovnom stupni a ktory vykonal dfia 27.11.2007.

V ramci konania vedeného na Okresnom sude Kolin v Ceskej republike pod sp. zn. 4T/17/2014 bol
obzalovany rozhodnutim zo dfia 20.02.2014, pravoplatnym dria 20.02.2014 uznany vinnym zo spachania
trestného €inu vytrznictva podla § 358 ods. 1 zékona €. 40/2009 Sb., za o mu bol uloZeny trest odfiatia
slobody vo vymere 3 mesiace, vykon ktorého mu bol podmienecne odlozeny na skisobnu dobu v trvani
1 roka do 22.03.2015. Podfla § 48 ods. 7 zakona €. 40/2009 Sb. sa na obzalovaného v predmetnom
konani hladi, akoby nebol odsudeny.

Rozhodnutim Okresného sudu Praha — zapad v CR zo dfia 30.04.2015, pravoplatnym dria 19.06.2015
v rdmci konania vedeného pod sp. zn. 2T/61/2015, bol obZalovany uznany vinnym z trestného ¢inu
neopravneného zasahu do prava k domu, bytu alebo nebytovému priestoru v zmysle § 208 ods. 1 zdkona
€. 40/2009 Sb., z trestného ¢inu kradeZe podla § 205 ods. 1 pism. a) zakona ¢&. 40/2009 Sb., za ¢o
mu bol uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 1 rok, vykon ktorého mu bol podmieneéne odlozeny
na skuSobnu dobu v trvani 4 rokov do 19.06.2019. Podla § 48 ods. 7 zakona €. 40/2009 Sb. sa na
obzalovaného v predmetnom konani hladi akoby nebol odsudeny.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Brezno, €.k. 4T/105/2020-244 zo diia 19.10.2020, pravoplatnym
dna 19.10.2020, bol obzZalovany uznany vinnym z precinu nasilia proti skupine obyvatefov podla § 359
ods. 1, ods. 2 pism. b), ¢) Tr. zak., s poukazom na § 138 pism. a) Tr. zak. a pre€inu vytrznictva
podla § 364 ods. | pism. a), ods. 2 pism. b), d) Tr. zak., s poukazom na § 138 pism. a) Tr. zak., § 139
ods. 1 pism. a), b) Tr. zak., za €o mu bol uloZeny uhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 10 mesiacov,
na vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia. ObZalovany
vykonal uloZeny trest odfiatia slobody dfia 24.04.2021.

Sud hodnotil aj pomer a mieru zavaznosti polah&ujucich a pritazujucich okolnosti podla § 38 ods. 2 Tr.
zak. Obzalovanému pofah&uje, Ze sa k spachaniu trestného &inu priznal a tento uprimne ofutoval (§ 36
pism. I) Tr. zak.), ako aj to, Ze napomahal pri objasfiovani trestnej €innosti prislusnym organom (§ 36
pism. n) Tr. zak.). Na druhej strane mu pritaZzuje mu, Zze spachal viac trestnych ¢inov (§ 37 pism. h) Tr.
z4k.), ako aj to, Ze bol uz za trestny €in odsudeny (§ 37 pism. m) Tr. zak.). Uvedené znamen4, Zze pomer
pofah&ujucich a pritaZujucich okolnosti je v rovnovahe, a preto sa hornd ani dolna hranica prisludne;j
trestnej sadzby nemeni. Za dané preciny teda obZalovanému mozno uloZit' trest odfatia slobody vo
vymere 6 mesiacov az 3 roky.

Podla § 34 ods. 1 Tr. zak., trest ma zabezpecit ochranu spolo¢nosti pred pachatefom tym, Ze mu
zabrani v pachani dal3ej trestnej innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny
Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych €inov, trest zaroven vyjadruje moralne odsudenie
pachatela spolo¢nostou.

Podla § 359 ods. 1 Tr. zak., kto sa skupine obyvatelov vyhraza smrtou, tazkou ujmou na zdravi alebo
inou tazkou ujmou, alebo spdsobenim Skody velkého rozsahu, alebo kto pouZzije nasilie proti skupine
obyvatelov, potresta sa odhatim slobody az na dva roky.



Podla § 359 ods. 2 Tr. zak., odfiatim slobody na Sest mesiacov az tri roky sa pachatel potresta, ak
spacha ¢in uvedeny v odseku 1

a) z osobitného motivu,
b) zavaznejSim spdsobom konania, alebo
C) verejne.

Okolnostami pripadu su vSetky skuto&nosti, ktoré maju vplyv na posudenie povahy, charakteru a
zavaznosti trestného €inu, vratane moznosti napravy pachatela. Mimoriadne zniZenie trestu odnatia
slobody mozno odévodnit aj okolnost'ami, ktoré su znakom prislusnej skutkovej podstaty trestného Cinu,
pokial ich vyznam alebo intenzita, ktorou boli naplnené, vyraznejSie vyboCuju z obvyklych pripadov
takychto trestnych Cinov, a preto odévodhuju zhovievavejsi pristup pri ukladani trestu. Okolnostami
pripadu v8ak mbézu byt aj také okolnosti, ktoré nie su nevyhnutnou sucastou prisludnej skutkove;j
podstaty, pokial sa v danej kvalite a kvantite pravidelne nevyskytuju.

S ohladom na zisteny pomer polahcujucich a pritaZujucich okolnosti, ako aj s poukazom na doterajSi
Zivot a spravanie obZalovaného, mu sud ulozil podla § 41 ods. 1. Tr. zak. uhrnny trest odfiatia slobody vo
vymere 12 mesiacov. Takto uloZeny trest je podla ndzoru sudu dostato€ny na zabezpecenie dosiahnutia
ucelu trestu, v potrebnej miere obsahuje prvok represie a taktiez aj prvky individualnej a generalne;j
prevencie.

Sud sa v danom pripade nestotozZnil s argumentaciou prokuratora, ktory namietal aplikaciu polah&ujucej
okolnosti podla ust. § 36 pism. n) Tr. zak., a to vzhfadom na postoj obZalovaného k trestnému
stihaniu jednak v pripravnom konani, ako aj po podani obzaloby. Skuto¢nost, Ze obZalovany napomahal
pri objasfiovani trestnej &innosti, vyplyva z vypovedi obzalovaného eSte v procesnom postaveni
podozrivého, ako aj obvineného, kedy svojim spravanim napomahal pri objasfiovani svojej trestnej
¢innosti a jednoznagne preukazal, Ze v jeho pripade sa jednalo o tzv. skratové konanie zapri€inené
uzivanim alkoholu. Sud zaroven poukazuje na to, Ze obzalovany sa k stihanému skutku priznal v plnom
rozsahu, jeho spachanie uprimne ofutoval, na hlavhom pojednévani vyhlasil vinu podfa § 257 ods.
1 pism. b) Trestného poriadku a po&as celého priebehu trestného stihania od vznesenia obvinenia,
spachanie skutku nepopieral, spolupracoval s organmi ¢innymi v trestnom konani a sudom. Podla
nazoru sudu nie je dévod na nepriznanie polah&ujicej okolnosti podla § 36 pism. n) Tr. zakona, ked
vy$8ie uvedené skuto€nosti su preukazané postojom obZalovaného k stihanej trestnej Cinnosti, jeho
uprimnou futostou, ako aj okolnostami, za ktorych bol skutok spachany. Nepriznanie pofahdujuce;j
okolnosti podla § 36 pism. n) Tr. zakona, by znamenalo zvySenie dolnej hranice trestnej sadzby o jednu
tretinu, teda na 16 mesiacov, pricom trest v tejto vymere by bol podla nazoru sudu pre obZalovaného
neprimerane prisny.

Vzhladom na to, Ze obzalovany bol v predchadzajucich desiatich rokoch pred spachanim sudeného
trestného ¢&inu vo vykone trestu odnatia slobody pre umyselny trestny ¢in, sud obZalovaného zaradil na
vykon trestu odnatia slobody do Ustavu so strednym stupfiom straZenia aplikujuc v danom pripade ust.
§ 48 ods. 1 Tr. zak., § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak.

KedZe v priebehu konania na podklade vykonaného dokazovania a priznania obzalovaného mal sud
preukdzané, Ze obzalovany pouZil na spachanie trestnych €inov expanzni samo nabijaciu pistof
talianskej vyroby zn. Bruni, model 92, kal. 9 mm J. |. B., vyrobného Cisla V099355 so zasobnikom, sud
v sulade s § 60 ods. 1 pism. a) Tr. zak., ktora aj podfla vypovede obZalovaného na hlavhom pojednavani,
je jeho vlastnictvom, sud ulozil obZalovanému trest jej prepadnutia. Vlastnikom prepadnutej veci sa
stava Stat

Proti predmetnému rozsudku podal dha 04.10.2023 odvolanie prokurator do vyroku o treste
v neprospech obZalovaného.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia jeho oznamenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.



