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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica na hlavnhom pojednavani dia 02. 10. 2023 konajuc samosudcom JUDr.
Barborou Sopkovou v trestnej veci obzalovaného R. M., O.. XX. XX. XXXX X. M., takto

rozhodol:

obzalovany: R. M., O.. XX. XX. XXXX X. M., Z. V. Z. XXX/XX, X., D. V. V., E. D. V. Y., Z.. C.. X. U. O.
X.Z.D.F. V. V., F. XX, V. V.

jevinny, ze

dria 25. 10. 2022 ¢ase okolo 14.00 h v Banskej Bystrici na ul. Jilemnického, pod budovou Okresného
uradu Banska Bystrica, pristupil k U. I., O.. XX. XX. XXXX, osobe starSej ako 60 rokov, ktory tam stal s
osobou W. PA., O.. XX. XX. XXXX, kde mal pri tomto vedla seba poloZené igelitové tasky s nakupom
a vyuzil jeho nepozornost a rychlo k nemu pristapil a silou ho napadol tak, ze ho rukami sotil do oblasti
ramien, na ¢o U. |. padol dozadu az na zem a zobral mu jednu igelitovi taSku s nakupom a z miesta
¢inu uSiel, ¢im svojim umyselnym konanim, spésobil U. I. $kodu odcudzenim veci vo vySke 15,00 Eur
a zranenia, ktoré si nevyzadovali lekarske oSetrenie,

kde uvedeného skutku sa dopustil napriek tomu, ze bol rozsudkom Okresného sidu Banska Bystrica
sp. zn. 1T/72/2012 zo dria 10. 09. 2012, pravoplatnym dna 23. 10. 2012, odsudeny na nepodmienecny
trest odnatia slobody v trvani 5 (piatich) rokov pre zlo¢in ublizenia na zdravi podla § 155 ods. 1, ods. 2
pism. b) Trestného zakona spachaného v stadiu pokusu podla § 14 Trestného zakona,

teda

proti inému pouzil nasilie v umysle zmocnit sa cudzej veci a uvedeny ¢in spachal na chranenej osobe
- osobe vysSieho veku,

¢im spachal

Zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. d) Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism.
e) Trestného zakona.

Zatosa

odsudzuje

Podla § 188 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I), § 37 pism. m) Trestného zakona, § 38
ods. 2, ods. 5 Trestného zakona, § 39 ods. 1, ods. 3 pism. d) s poukazom na § 39 ods. 4 Trestného

zakona, § 42 Trestného zakona a § 46 Trestného zakona na suhrnny nepodmienecény trest odnatia
slobody v trvani 4 (Styroch) rokov.



Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona Trestného zakona sa trest vykona v Ustave na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sa zru S uje vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu
Banska Bystrica sp. zn. 17/52/2023 zo dfa 07. 09. 2023, pravoplatného dna 20. 09. 2023, ktorym mu
bol v bode 7. a 8. obZaloby podla § 212 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. 1), § 37 pism. m),
§ 38 ods. 2 Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného zékona, § 46 Trestného zakona uloZeny uhrnny
nepodmienecny trest odfiatia slobody v trvani 4 (Styroch) mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody so strednym stupriom straZenia, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia a opatrenia
na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, pokial vzhladom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili
podklad.

Vyrok o uloZeni protialkoholického lie€enia ambulantnou formou a povinnosti nahradit $kodu z trestného
rozkazu Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 1T/52/2023 zo dnia 07. 09. 2023 ostava nezmeneny.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Banska Bystrica podal dfia 14. 06. 2023 na Okresny sud Banska
Bystrica obzZalobu sp. zn. 3 Pv 300/22/6601 - 25 na obvineného R. M. pre trestny &in pravne kvalifikovany
ako zloc€in lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. d) Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1
pism. e) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedeny v obzalobe a vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia.

Suad urcil termin hlavného pojednavania, na ktorom vykonal dokazovanie.
l.

Obzalovany R. M. na hlavhom pojednavani dna 03. 10. 2023 urobil vyhlasenie v zmysle § 257 ods. 1
pism. b) Trestného poriadku, Ze je vinny zo spachania skutku, ktory mu je kladeny za vinu vo vys$Sie
oznacenej obZalobe.

KedZe obzalovany na vSetky otazky sudu, polozené mu v zmysle § 333 ods. 1 pism. c), pism. d), pism.
f), pism. g) a pism. h) Trestného poriadku, odpovedal kladne, po suhlasnom stanovisku prokuratora a
ostatnych procesnych stran, sud jeho vyhlasenie prijal a rozhodol, Ze dokazovanie v rozsahu priznania
spachania skutku na hlavnom pojednavani nevykona a vykona len dékazy suvisiace s vyrokom o treste
a nahrade $kody.

Sud tak rozhodol z dévodu, Zze vyhlasenie obzalovaného o vine bolo v zhode s dokazovanim
vykonanym v pripravnom konani. Okolnosti Zalovanej trestnej €innosti a jej spachanie obzalovanym v
zmysle skutkového stavu tvrdeného obZalobnym navrhom preukazuje predovSetkym samotna vypoved
obzalovaného, ktory sa ku skutku priznal, tento aj olutoval. Obzalovany vyuzil, Ze sa s poSkodenym
rozpravala svedkyna W. P., pricom videl, ze poSkodeny ma mat dole rifle, o vyuzil a rozhodol sa
okradnut ho. Videl a vedel, Zze poSkodeny je starSi pan, ¢o sa tiez rozhodol vyuzit. Okrem toho bol
vypocuty aj dali svedok U. K., bolo vykonané znalecké dokazovanie, ohliadka miesta €inu a vykonané
dalSie dékazy, ktoré v logickych a Easovych suvislostiach preukazuju pravdivost vypovede obZalovaného
a spravnosti skutku ako aj pravnej kvalifikacie skutku.

Vyhodnotiac skutkové zistenia jednotlivo a vo vzajomnom suhrne sud dospel k zaveru, Ze vysledky
dokazovania, ktoré bolo vykonané v pripravhom konani preukazali, Ze sa stal skutok vykazujuci
objektivne i subjektivne znaky stihaného trestného €inu a Ze jeho vykonanie moZno ako priamemu
pachatelovi pripisat’ prave obvinenej osobe - Andrejovi Kovacovi.

Po8kodeny U. I. si narok na nahradu Skody v pripravhom konani neuplatnil, s ¢im sud oboznamil
postupom podla § 263 ods. 1 Trestného poriadku precitanim zapisnice o jeho vysluchu (€. I. 57 - 97).

Podla § 269 Trestného poriadku sa oboznamili listinné dékazy:



- spravy a povesti na obvineného (€. I. 177 - 188)

- odpis z registra trestov (€. I. 189 - 193, 333)

- vypis z Ustrednej evidencie priestupkov (€. I. 194 - 202)

- trestny rozkaz Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 17/52/2023 zo dia 07. 09. 2023 (€. I. 293 - 300)
- lustracia Centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov (€. I. 304 - 324)

- lustracia Generalnej prokuratury Slovenskej republiky (€. I. 325 - 352)

Vyjadrenie obZalovaného: aktualne vo VTOS nie som pracovne zaradeny. Nepoberam Ziadny déchodok.
Kym ma nezavreli, poberal som davky v hmotnej nadzi vo vySke 120 EUR.

Zlo€inu lupeze sa podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. d) Trestného zakona sa dopusti ten, kto proti inému
pouzije nasilie alebo hrozbu bezprostredného nasilia v umysle zmocnit sa cudzej veci a taky ¢in spacha
na chranenej osobe, potresta sa odhatim slobody na sedem az dvanast rokov.

Chranenou osobou sa rozumie osoba vysSieho veku, teda osoba starSia ako 60 rokov.

Obzalovany v su€asnej dobe vykonava trest odriatia slobody a nie je pracovne zaradeny. Nepobera
Ziadny dochodok, na slobode poberal davky v hmotnej nidzi vo vySke 120,00 Eur.

V minulosti bol osemkrat suidom potrestany, prevazne za majetkovu trestnu €innost, no tiez za nasilnu
trestnu Cinnost’. Deviatykrat bol potrestany trestnym rozkazom Okresného sudu Banska Bystrica sp.
zn. 1T/52/2023 zo dha 07. 09. 2023, ktory nadobudol pravoplatnost difia 20. 09. 2023 za preciny
neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku podla § 219 ods. 1 Trestného zakona,
kradeZe podfa § 212 ods. 1 pism. d) Trestného zakona spachaného formou spolupachatelstva podla
§ 20 Trestného z&kona a precinu kradeZe podlfa § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona, ktorych
skutkov sa dopustil v diioch 28. 05. 2022, 06. 11. 2022 a 10. 11. 2022, za ktoré skutky kradezi mu bol
uloZeny nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani 4 (Styroch) mesiacov so zaradenim do Ustavu so
strednym stupfiom straZenia. Bolo mu uloZzené ochranné protialkoholické lieCenie ambulantnou formou
a povinnost nahradit 8kodu. Odsudenie Okresnym sidom Banska Bystrica ¢asovo predchadza tomuto
odsudeniu, preto sud musel vziat do Uvahy aj zasady ukladania suhrnného trestu odnatia slobody podla
§ 42 ods. 1 Trestného zakona, kedZe o odsudeni Okresnym sudom Bansk& Bystrica sa obZalovany
dozvedel az po tom, ¢o sa dopustil tejto trestnej €innosti (porovnaj nadobudnutie pravoplatnosti diia 20.
09. 2023 a spachanie prejednavaného skutku dnia 25. 10. 2022).

Priestupkovo bol postihnuty devatnastkrat, najmé za priestupky proti ob&ianskemu spolunaZzivaniu, za
drobné kradeze ¢&i povinnosti chodca, teda za priestupky suvisiace so spdsobom Zivota obZalovaného
na slobode.

Pri rozhodovani o treste, akym je potrebné na osobu obZalovaného pésobit, sud vychadzal zo zasad
ukladania trestov podla § 34 Trestného zakona. Dalej sud vychadzal z okolnosti pripadu, jeho nasledku,
z moznosti napravy a osobnych pomerov obZalovaného a skumal aj existenciu polahcujucich a
pritazujucich okolnosti. Podla § 38 ods. 2 Trestného zakona, pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery
musi sud prihliadnut na pomer a mieru zavaznosti polahéujucich okolnosti a pritazujucich okolnosti. S
trestom povinnej prace obzalovany suhlas neudelil. Ukladanie pefiazného trestu alebo trestu domaceho
vazenia by vzhfadom na okolnosti, za akych bol skutok spachany, nenaplnilo ucel trestu, predovSetkym
prevenciu individualnu a generalnu.

Obzalovany svojim konanim pouzil nasilie vo&i poSkodenému, ktory je chranenou osobou, s cielom
zmocnit' sa jeho nakupu. Sam vypovedal, Ze na poSkodenom videl, Ze je starSi, vyuzil aj to, Ze sa s
nim rozpravala ina osoba, o tiez znizovalo opatrnost a pozornost poskodeného. Nie je bez vyznamu
ani to, Ze sa opakovane dopustil spachania zlo€inu. Beruc do uvahy uvedené ukladanie iného ako
nepodmieneéného trestu odnatia slobody ani neprichadzalo do uvahy.

U obZalovaného sud zistil jednu polah&ujucu okolnost, Ze sa ku skutku priznal a na hlavnom pojednavani
sa aj poSkodenému ospravedinil, a jednu pritazujucu okolnost, pretoZze v minulosti bol obZalovany



potrestany. Posudzovanim pritaZujucich a pofahCujucich okolnosti nemohlo déjst' k Uprave hranice
trestnej sadzby pre zlo€in lupeze.

Pri aplikacii ustanovenia § 38 ods. 5 Trestného zakona pri trestnej sadzbe od siedmich do dvanastich
rokov by sud musel ukladat trest so spodnou hranicou devat rokov a Sest mesiacov. Majuc na pamati,
Ze obZalovany spésobil poSkodenému zranenia, ktoré si nevyZzadovali lekarske oSetrenie a Skoda je vo
vyske 15,00 Eur, je takato sadzba neprimerane prisna.

Na jednej strane nemozZno podcefiovat nizke nebezpecéenstvo, ktoré poskodenému hrozilo, na druhej
strane nemozno precerovat osobu obZalovaného a osobu poSkodeného vzhladom na ich pomery, v
ktorych Ziju. ObZalovany fakticky Zije ako osoba bez domova, ktora sa snazi zabezpedit' si zakladné
ludské potreby. PoSkodeny je déchodca, tiez je jeho zdroj prijmu obmedzeny. ObZalovany ale nepracuje,
€¢o znamena, Ze financie na svoj Zivot si zabezpecduje rdznym spbsobom, aj pachanim trestnej €innosti.
Poskodeny oproti obZalovanému nie je len v nepomere fyzickom a psychickom, ale tiez je medzi nimi
rozdiel v spdsobe Zivota. Preto hoci mozno obZalovany aj poskodeny ziju skromne, obZalovany sa
opakovane dopusta trestnej Cinnosti. Je faktom, Ze obZalovany vyuZil vek poSkodeného, uvedené ale
samo o sebe nie je dévodom na ulozenie neprimerane vysokého trestu, pretoze cielom a u¢elom trestu
nie je len pachatela odsudit, ale aj napravit. Tieto funkcie by mali byt vzajomné a mali by sa dopifiat),
nemala by prevazovat len jedna z funkcii. Aj preto sud vyuzil institit mimoriadneho zniZenia trestu,
pretoZe ulozenie neprimerane vysokého trestu by malo len represivny efekt, len trestajuci, nie vSak efekt
vychovny. Pri neprimerane vysokych trestoch hrozi, Ze pachatefl rezignuje na svoju napravu a v podstate
pocas vykonu trestu odnatia slobody len reSpektuje svoje povinnosti, no program zaobchadzania
nema u takych osdb Sancu zapdOsobit, pachatel sa nema zaujem polepsSit. Restorativna justicia je
modernym ponatim trestného prava, ktorého u¢elom nema byt len pachatela trestat, ale skutoéne mu aj
umoznit’ sa napravit. Praca s odsudenym musi spocCivat v tom, aby si naozaj uvedomil nasledky svojho
konania. Tato praca v8ak nezahfia len samotnu dizku trestu, ale obsahuje aj dalSie prvky, akymi su aj
podmienky vykonu trestu, moznost zapojenia sa do programov zaobchadzania u¢astami na aktivitach,
resocializacii, prevenénych aktivitach a pod. Taktiez v podmienkach slobody su su€astou restorativne;j
justicie aj probac¢ni a mediacni Uradnici a moznost zmierit odsudeného a poskodeného.

Tieto uvahy sud viedli pri vymere ukladaného trestu odfiatia slobody. Pri aplikacii institatu mimoriadneho
zniZenia trestu mozno obZalovanému uloZit’ trest v trvani najmenej dvoch rokov, €o ale sud povazuje za
nizky trest, beruc do avahy Ze obZalovany nepopieral, Ze vyuzil vek poSkodeného, teda bol si vedomy
slabosti poSkodeného. Obzalovany tieZz vyuZzil nepozornost poskodeného, kedy sa rozpraval s inou
osobou a bol ochotny pouzit' nasilie voci slabSej osobe, hoci realny finanény zisk, ktory mohol obZalovany
svojim protipravnym konanim ziskat, zodpovedal hodnote nakupu. ObZzalovany nebol v takej tazivej
situacii, kedy by bol ohrozeny jeho Zivot a zdravie, nebol nuteny za kazdu cenu poSkodeného okradnut
o nakup.

Okrem toho sud pri ukladani trestu musel prihliadnut’ aj na priznanie sa obzalovaného ku skutku a na
to, Ze po vyhlaseni o vine sud vykonaval dokazovanie len v menSom rozsahu s ciefom rozhodnutia o
treste. Teda okrem odsekov 1 a 3 ustanovenia § 39 Trestného zakona mozno aplikovat aj odsek 4 tohto
ustanovenia a v désledku toho zniZit spodnu hranicu hroziacej trestnej sadzby.

Beruc do Uvahy osobu obZalovaného (ktory sa uz v minulosti dopustil nasilnej trestnej ¢innosti a zneuzil
pomery poskodeného) a okolnosti spachania Zalovaného skutku (spdsobenie zraneni nevyzadujucich
si lekarske oSetrenie a spbsobena Skoda vo vySke 15,00 Eur) sud uloZil obzalovanému suhrnny
nepodmienecény trest odiatia slobody v trvani 4 (Styroch) rokov a pre vykon tohto trestu ho zaradil do
ustavu so strednym stupfiom straZenia, pretoze v poslednych desiatich rokoch bol vo vykone trestu.

Na zaklade uvedenych skutonosti a zisteného skutkového stavu samosudca rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej ¢asti rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho vyhlasenia alebo oznamenia.

Odvolanie ma odkladny ucinok.



V prospech obZalovaného mézu podat’ odvolanie pribuzni v pokoleni priamom, jeho surodenci, osvaoijitel,

osvojenec, manzelka a druzka ale nie proti jeho voli. PoSkodeny mdZze podat odvolanie iba pre
nespravnost vyroku o nahrade Skody.

Odvolanie nemdze podat ten, kto sa ho vyslovne vzdal.



