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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Povazskej Bystrici na hlavnom pojednavani konanom dna 18. septembra 2012 v trestnej
veci obzalovaného L. Q. pre precin marenvia vykonu uradného rozhodnutia podfla § 348 ods. 1 pism. a)
Tr. zak., samosudcom JUDr. Miroslavom Cizom takto

rozhodol:

obzalovanyL. Q. nar. XX.X.XXXXv B. Z., trvale bytom B., K. N., [. XXXX/XXX, zamestnany v J. L., toho
Casu vo vykone trestu odnatia slobody v inej trestnej veci v P. na vykon trestu odnatia slobody K. I. B.,

je vinny, ze

po tom, ¢o dna 23.9.2011 osobne prevzal v Z. XXX, okres E., J. L. kde v tom &ase byval, vyzvu
samosudcu Okresného sudu Povazska Bystrica, sp. zn. 1T/17/2011, zo dha 20.9.2011, na nastupenie
vykonu trestu odfiatia slobody, najneskér v priebehu dia 14.10.2011 v Ustave na vykon vazby E., priom
bol vyzvou zarover pouceny, ze v pripade, ze tak neurobi, bude do vykonu trestu odnatia slobody
predvedeny v désledku ¢oho mu budu vyucétované zvySené naklady vykonu trestu v plnom rozsahu a v
pripade nenastupenia vykonu trestu odnatia slobody mu hrozi trestny postih pre prec€in marenia vykonu
uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Tr. zak., obvineny tuto vyzvu neuposlichol a bez
vazneho dévodu do vykonu trestu v uréeny deri nenastupil. Do vykonu trestu odniatia slobody bol policiou
dodany az dfia 3.2.2012,

teda
- maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez zavazného dévodu nenastupil vykon trestu odnatia slobody
v lehote stanovenej sudom,

tym spachal
- pre€in marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Tr. zak. a

odsudzuje sa za to

podla § 348 ods. 1 Tr. zak., za pouzitia § 38 ods. 2, 3 Tr. zak., § 36 pism. I), n) Tr. zak., § 37 pism. m)
Tr. zak. na trest 4 (slovom: Styri) mesiace odhatia slobody.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. sa obzalovany pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do Ustavu
na vykon trestu s minimalnym stuprfiom strazenia.



Naproti tomu sa podfla § 285 pism. e) Tr. por. obZalovany L. Q. spod obZaloby pre precin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2, 3 pism. c) Tr. zak., ktorého sa mal dopustit tak, Ze hoci bol ako
otec dvoch maloletych deti Q. - B., nar. XXX XXXX a M., nar. XX.X.XXXX, povinny podla Zakona o
rodine prispievat’ na ich vyZivu po 160,- Eur mesa¢ne na obe deti spolu, do ruk ich matky W. Q., nar.
XX XX XXXX, bytom B., B. XXXX/XX, na zaklade rozsudku Okresného sudu Povazska Bystrica, sp. zn.
8C 172/10, zo dia 19.1.2011, pravoplatného driom 18.2.2011, vzdy do 15. diia v mesiaci, tato povinnost
neplnil ani v mieste bydliska maloletych, ani na inom mieste a Umyselne sa jej vyhybal tak, Zze aj ked od
roku 2004 mohol podnikat’ na zaklade Zivnostenského opravnenia, ktoré doposial nezrusil, nepodnikal
tak, aby dosiahol zisk, pri€¢om najviac v kritickom obdobi pracoval od 1.5.2011 u zamestnavatela- L. W.,
0. Z, J. L. kde dosahoval priemerny mesaény zarobok vo vyske X.XXX,- K&, zo zarobku vSak neplatil
vyzivné anilen Ciasto¢ne, na prislusnom Urade prace v mieste trvalého bydliska evidovany nebol, davky a
prispevky v hmotnej nudzi nepoberal, nepoZiadal ani o zniZenie vyzivného, &im mu za obdobie od marca
2011 najmenej do 21.12.2011, kedy bol zadrzany v Z. na zaklade Eurépskeho zatykacieho rozkazu a
dodany do vykonu trestu odiatia slobody, v inej trestnej veci, vznikol dlh na vyZivhom vo vyske 1.600,-
Eur.

Tohto konania sa dopustil napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu Povazské Bystrica,
sp. zn. 2T/1/2010, zo dna 27.1.2010, pravoplatného diiom 16.2.2010, uznany vinnym zo spachania
precinu zanedbania povinnej vyZivy podfa § 207 ods. 2, 3 pism. b) Tr. z&k., za ktory mu bol uloZeny trest
odniatia slobody v trvani dvanast mesiacov, s podmiene¢nym odkladom na skiuSobnu dobu dvadsat'Styri
mesiacov a trestnym rozkazom Okresného sudu Povazska Bystrica, sp. zn. 1T/17/2011, zo dfia 2.3.2011,
pravoplatného diiom 15.3.2011, bol uznany vinnym zo spachania precinu zanedbania povinnej vyZivy
podla § 207 ods. 2, 3 pism. c¢) Tr. zak., za ktory mu bol uloZeny trest odiatia slobody v trvani Sestnast
mesiacov, pre vykon ktorého bol zaradeny do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia,
ktory teraz vykonava,

oslobodzuje,

nakolko zanikla trestnost ¢inu.

odovodnenie:

Vzhladom k tomu, Ze po vyhldseni rozsudku sa prokurator aj obZalovany vzdali odvolania, mbzZe sa
vyhotovit’ zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Tento rozsudok méze odvolanim napadnut:

a) prokurator pre nespravnost, ktoréhokolvek vyroku,

b) obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v
rozsudku, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie
skutku uvedeného v obzalobe,

c)posSkodeny prenespravnost vyroku o nahrade skody,

dzuCastnena osoba prenespravnost vyroku o zhabani veci.

Osoba opravnena podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku, méze ho napadnut aj preto, ze

taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo, ze chyba (§ 307 Tr. por.).



V neprospech obzalovaného mdze rozsudok napadnut odvolanim prokurator; len o do povinnosti na
nahradu $kody ma toto pravo aj poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody.

V prospech obzalovaného mdze rozsudok odvolanim napadnut okrem obZalovaného a prokuratora i
pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator
mdze tak urobit i proti voli obZalovaného (§ 308 ods. 2 Tr. por.).

Odvolanie sa podava na sude, proti ktorého rozsudku smeruje a to do 15 dni od ozndmenia rozsudku.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1
Tr. por.).



