Sud: Okresny sud Pezinok

Spisova znacka: 8C/98/2009

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1708210078

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 09. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Michaela Kralova

ECLI: ECLI:SK:OSPK:2012:1708210078.6
Uznesenie

Okresny sud Pezinok, so sidlom v Pezinku, v konani pred samosudkyriou JUDr. Michaelou Kralovou, v
pravnej veci navrhovatela: G.. P. W., bytom: G. XXX, G., zasttpeny U.. X. U., Y., so sidlom: S. XX, P.,
proti odporcom: 1/ T. 8.G., bytom: J.X.P. XX, F., 2/ F. S., bytom: J..X.P. XX, F., odporcovia v 1. a v 2.
rade zastupeni U.. B. O., Y., so sidlom: P..H..8. X, F., za G&asti vedlajsieho Gi¢astnika na strane odporcu:
O.F,Y.X..Q.G.L, so sidlom: $.E. X, W., o zapletenie sumy 61,- EUR takto

rozhodol:
Sud schvaluje sudny zmier nasledovného znenia:

Odporcovia 1. a 2. su povinni spolo¢ne a nerozdielne zaplatit navrhovatelovi sumu 61,-EUR a to vSetko
do 3 dni odo dna pravoplatnosti tohto uznesenia.

Odporcovia 1. a 2. su povinni spolo€ne a nerozdielne zaplatit navrhovatelovi nahradu trov konania vo
vyske 209,32 EUR na ucet pravnej zastupkyne navrhovatefa U.. X. U., Y., €islo uctu: XXXXXXXXXX/
XXXX, vedeny v X., a.s. ato do 3 dni odo dfa pravoplatnosti tohto uznesenia.

Navrhovatelovi bude vrateny sudny poplatok vo vysSke 14,85 EUR prostrednictvom Danového Uradu
Bratislava po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Odporcom v 1. a 2. rade bude vrateny sudny poplatok vo vyske 17,55 EUR prostrednictvom Dariového
uradu Bratislava po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhom doru€¢enym sudu dria 10.11.2008 sa navrhovatel domahal od odporcov zaplatenia sumy vo
vyske 9.805,- Sk t.j. 325,47 EUR s prisluSenstvom.

Sud uznesenim €.k. XC XX/XXXX - 38 zo dna 23.02.2010 pripustilv vstup vedlajSieho ucastnika do
konania na strane odporcuatoato O.F, Y..X.. Q. G. L, sosidlom: S. X, W..

Z dbvodu spatvzatia navrhu na zacatie konania v Casti istiny sud uznesenim ¢.k. 8C 98/2009 - 51
zo dna 26.01.2011 v &asti o zaplatenie istiny vo vyske 325,47 EUR zastavil a su€asne rozhodol o
pripusteni zmeny petitu, tak, Ze odporcovia v 1.a v 2. rade budu povinni zaplatit navrhovatelovi sumu vo
vy8ke 63,37 EUR titulom uroku z omeskania a su€asne nahradu trov konania a ndhradu trov pravneho
zastupenia.

Na pojednavani konanom dria 18.09.2012 uc&astnici konania uzavreli zmier tak, ako je uvedeny vo
vyroku tohto uznesenia a Ziadali ho schvalit.



Podla ust. § 99 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (O.s.p.) ak to povaha veci pripusta, moézu
U&astnici skongit' konanie sudnym zmierom. O zmier sa ma sud vzdy pokusit. Sud mdze odporucit
ucastnikom, aby sa pokusili o zmier mediaciou.

Podla ust. § 99 ods. 2 O.s.p. sud rozhodne o tom, €i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s
pravnymi predpismi. V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla ust. § 99 ods. 2 O.s.p. schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom vSak
mdze sud zrusit uznesenie o schvéleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava neplatny. Navrh
mozno podat do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Sud ma za to, Ze v tomto pripade zmier uzavrety medzi u€astnikmi je v stilade s hmotnym pravom, pri¢om
jeho obsah nie je v rozpore s pravnymi predpismi, a preto zmier uzavrety u¢astnikmi konania schvalil.

Podla § 11 ods.7 zakona ¢.71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v
platnom zneni, ak konanie skoncia ucastnici schvalenim sudneho zmieru do zaciatku pojednavania vo
veci samej, vrati saim 90% zo vSetkych zaplatenych poplatkov. Ak konanie skoncia U¢astnici schvalenim
sudneho zmieru po zacati pojednavania vo veci samej, vrati sa im 50% zo vSetkych zaplatenych
poplatkov. Ak ucCastnici vyriesili ast sporu sidnym zmierom v zmierovacom konani, vrati sa im 30%
zo zaplateného poplatku v konani podla tretej Casti ObCianskeho sudneho poriadku. Pri nezaplatenych
poplatkoch v rovnakom rozsahu sud poplatok nevyberie a uznesenie o ulozenej povinnosti zaplatit
poplatok v uvedenom rozsahu zru$i. Ustanovenia odsekov 3 a 4 sa nepouziju.

Podla § 11 ods. 11 citovaného zakona poplatok, ktory sa ma vratit podla odsekov 4, 7 az 10 sa zaokruhli
na eurocenty nahor.

Podla § 13 ods. 3 citovaného zakona o vrateni poplatku podfa § 11 nemdze sud rozhodnut’ po uplynuti
troch rokov od konca kalendarneho roka, v ktorom bol zaplateny; to neplati, ak navrhovatel vzal navrh
na zaCatie konania, odvolania alebo dovolania spat pred prvym pojednavanim.

O vrateni sudneho poplatku sud rozhodol tak, ze vratil navrhovatefovi sudny poplatok vo vyske 90% z
uhradeného sudneho poplatku t.j. 90% zo sumy 16,50 EUR t.j. sumu 14,85 EUR a sucasne sud vratil
odporcom 90% zo sudneho poplatku, ktory odporcovia uhradili za podany odpor t.j. 90% zo sumy
19,50 EURt.j. sumu 17,55 EUR a to prostrednictvom Darfového Uradu Bratislava po pravoplatnosti tohto
uznesenia.

Na zaklade uvedeného sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

O trovach konania sud sa ucastnici dohodli tak, Ze odporcovia v 1 .a v 2. rade budu povinni spolo¢ne
a nerozdielne zaplatit navrhovatelovi nahradu trov konania vo vySke 209,32 EUR a to na ucet pravnej
zastupkyne navrhovatela U.. X. U., Y..

Sud ma za to, ze v tomto pripade zmier uzavrety medzi u¢astnikmi je v stlade s hmotnym pravom, pri¢om
jeho obsah nie je v rozpore s pravnymi predpismi, a preto zmier uzavrety ucastnikmi konania schvalil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné. ( § 202 ods. 3 pism. h) Obcianskeho sudneho
poriadku ).



