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Uznesenie

Okresny sud Poprad v pravnej veci navrhovatelky A. B., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom ul. C. X, XXX
XX D., osoby pozbavenej sposobilosti na pravne ukony, zastupenej procesnym opatrovnikom mestom
D., o navrhu na zruSenie opatrovnictva, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka podala dfa 30. 08. 2023 na tunajsi sud navrh, ktorym Ziadala o zruSenie opatrovnictva.
Podany navrh oddvodnila tym, Ze od juna 2022 je jej opatrovnikom dcéra A. B., nar. XX. XX. XXXX a od
roku 2014 do roku 2022 bola jej opatrovnikom sestra E. B.. Dalej uviedla, Ze momentéine je invalidna
dochodkyna a pozbavena spésobilosti na pravne ukony je od roku 2014.

2. Sud zistil, ze navrhovatelka bola rozsudkom Okresného sidu Kezmarok sp. zn. 5Ps/13/20131 zo
dria 24. 01. 2014 pozbavena spdsobilosti na pravne ukony v celom rozsahu a za opatrovnika jej bola
ustanovena sestra — E. B., nar. XX. XX. XXXX, bytom D., C. X.

3. Okresny sud Kezmarok rozsudkom &. k. 5Ps/12/2021 — 47 z 27. 06. 2022 zmenil rozsudok Okresného
sudu KeZmarok €. k. 5Ps/13/2013 - 44 z 24. 01. 2014 v &asti ustanoveného opatrovnika tak, ze odvolal
z funkcie opatrovnika A. B., F. G., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom D., C. XXXX/X, E. B., F. G., nar. XX.
XX. XXXX, trvale bytom D., C. XXXX/X, a ustanovil opatrovankyni A. B. za opatrovnicku A. B., nar. XX.
XX. XXXX, trvale bytom D., C. XXXX/X.

4. Uznesenim sp. zn. 26Ps/9/2023 z 02. 10. 2023 sud ustanovil A. B., nar. XX. XX. XXXX, osobe
pozbavenej spdsobilosti na pravne ukony, v konani o navrhu na zruSenie opatrovnictva, vedenom pod
sp. zn. 26Ps/9/2023 procesného opatrovnika mesto Kezmarok.

5. Podla § 161 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov (dalej
CSP), ak tento zadkon neustanovuje inak, sud kedykolvek po¢as konania prihliada na to, ¢i su splnené
podmienky, za ktorych méze konat a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").

6. Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

7. Podla § 61 CSP, procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spbsobilost’ na prava a povinnosti; inak len
ten, komu ju zékon priznava.

8. Podla § 62 CSP, ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.



9. Podla § 7 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Obc¢iansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov, spésobilost
fyzickej osoby mat prava a povinnosti vznika narodenim. Tuto spdsobilost ma aj po¢até dieta, ak sa
narodi zivé.

10. V danom pripade bolo preukazané, Ze navrhovatelka je osobou, ktora bola rozhodnutim sudu
pozbavena spbsobilosti na pravne ukony v celom rozsahu, teda nema spdsobilost sama vo vlasthom
mene robit’ Ziadne uUkony. KedZe navrhovatelka v ¢ase podania navrhu na sud nemala procesnu
subjektivitu, a tento nedostatok podmienky konania je neodstranitefny, sud konanie zastavil. Z dévodu
nedostatku konania sud konanie zastavil.

11. Podla § 52 CMP, Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

12. O trovach konania sud rozhodol s poukazom na vy3Sie citované zdkonné ustanovenia tak, Ze
Ziadnemu z uc€astnikov konania nepriznal narok na nahradu trov konania, nakolko si nahradu trov
konania ucastnici neuplatnili.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho doruéenia, na Krajsky sud v
PreSove, podanim na tunajSom sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



