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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lugenec samosudcom JUDr. Janom Sulganom na verejnom zasadnuti konanom diia 2.
oktobra 2023 takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Tr. por. sud schvaluje dohodu o vine a treste, ktorl obvineny a prokurator
uzatvorili na Okresnej prokuratire vo Velkom KrtiSi dfia 03. jula 2023 a potvrdzuje ju v tomto zneni:

Obvinena K. X.C.X.Y.K.E. 8. 1.U. A., nar. XX.XX.XXXX vo U. V., trvale
bytom A. XX, Y. V.,
obcianka SR,

je vinna, ze

1) dfia 12.12.2022 v Case od 20.49 h z rodinného domu na ul. A. & XXX/XX v Y. V. zo svojho mobilného
telefénu zn. Xiaomi Redmi 9C NFC s IMEI: XXXXXXXXXXXXXXX z uastnickeho telefénneho Cisla
XXXX XXX XXX trikrat zavolala na tiesfiovu linku 158, kde pri tretom hovore pracovnikovi operaéného
strediska opera¢ného odboru Krajského riaditelstva v Banskej Bystrici uviedla, ze ,, na sude vo U. V.
je bomba...hej..“, hoci vedela, Ze predmetna sprava ktoru oznamila na tiesfiovu linku je nepravdiva,

2) pri vysluchu svedka pred vySetrovatefkou PZ v pripravhom konani vedenom na OR PZ, odbore
kriminalnej policie Velky Krti§ pod CVS:ORP-88/VYK-VK-2022 diia 22.06.2022, po tom, €o bola
pred vysluchom riadne poucena o trestnych nasledkoch krivej vypovede, iumyselne uviedla nepravdu o
tom, Ze obv. C. H., nar. XX.XX.XXXX sa dria 01.06.2023 nevyhrazal zabitim jej, ani jej dcére T. H., nar.
XX XX XXXX v umysle vyvinit C. H., nar. XX.XX.XXXX, pricom z vykonaného dokazovania vyplynulo, ze
C. H., nar. XX.XX.XXXX sa dna 01.06.2022 vyhrazal K. X., nar. XX.XX.XXXX a T. H., nar. XX. XX.XXXX
zabitim takym sp6sobom, Ze to u nich vzbudilo obavu o ich Zivoty a zdravie, pricom bol aj za uvedeny
skutok z 01.06.2022 pravoplatne uznany vinnym z precinu nebezpecného vyhrazania podfla § 360 ods.

1, ods. 2 pism. a), pism. b) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. a) Tr. zak. a § 139 ods. 1
pism. c) Tr. zak. Rozsudkom Okresného sudu Velky Krtis €. k. 10T/57/2022-362 zo dna 19.09.2022,
pravoplatnym a vykonatelnym dna 19.09.2022,

teda

v bode 1)

- popladnu spravu, o ktorej vedela, Zze bola nepravdiva, a ze mdze vyvolat opatrenie veduce
k nebezpeCenstvu vazneho znepokojenia asporfi Casti obyvatelstva nejakého miesta, oznamila
Policajnému zboru,

v bode 2)
- ako svedok v tresthom konani uviedla nepravdu o okolnosti, ktora ma podstatny vyznam pre
rozhodnutie,



Cimspachala

v bode 1)
- precin Sirenia poplasnej spravy podla § 361 ods. 2 Tr. zak.

v bode 2)
- precin krivej vypovede a krivej prisahy podla § 346 odsek 1 Tr. zak.

za to sa odsudzuje

Podla § 346 ods. 1 Tr. zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. I) Tr. zak., § 37 pism. h)
Tr. zak. § 41 ods. 1 Tr. z&k., § 42 ods. 1 Tr. zak. na uhrnny a suhrnny trest odfatia slobody vo vymere
2 (dva) roky a 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. a § 50 ods. 1 Tr. zak. sa vykon trestu odnatia slobody podmienecne
odklada naskuSobnu dobu 3 (troch) rokov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sa rusi vyrok o treste z Trestného rozkazu Okresného sudu Velky Krtis €. k.
3T/2/2023-84 z 09.01.2023, pravoplatného 25.01.2023, ktorym bola obvinena uznana vinnou z precinu
krivej vypovede a krivej prisahy podla § 346 odsek 1 Tr. zak. a z predinu krivej vypovede a krivej prisahy
podla § 346 odsek 2 Tr. zak., za €o jej bol uloZzeny uhrnny trest odiatia slobody vo vymere 2 roky, ktorého
vykon jej bol podmienene odloZeny na skusSobnu dobu 2 rokov, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Dna 03.07.2023 podala prokuratorka Okresnej prokuratury vo Velkom KrtiSi na Okresnom sude
Lu€enec navrh na schvalenie dohody o vine a treste podla § 232 Tr. por. a nasl., kiorému predchadzalo
konanie o dohode o vine a treste. Tohto konania, tak ako to vyplyva zo zapisnice zo dha 03.07.2023
sp. zn. Pv 90/23/6610-13 sa zucastnila obvinena. Sud preskumal toto konanie a konstatoval, ze
prebehlo v zmysle prislusnych zdkonnych ustanoveni.

Na verejnom zasadnuti konanom dna 02.10.2023 obvinena podla § 333 ods. 3 pism. a) -j) Tr. por.
odpovedala, Ze rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, suhlasi, aby sa jej trestna vec
prejednala skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny sudny proces, rozumie, ¢o tvori podstatu
skutku, ktory sa jej kladie za vinu, bola ako obvinena poucena o svojich pravach, najma o prave na
obhajobu, teda jej bola danad moznost’ na slobodnu volbu obhajcu, dalej Ze rozumie podstate konania
o navrhu na schvalenie dohody o vine a treste, rozumie pravnej kvalifikacii skutku, bola oboznamena
s trestnou sadzbou, ktord zdkon ustanovuje za trestné ¢iny, ktoré sa jej kladu za vinu, dobrovolne sa
priznala a uznala vinu za spachané skutky, ktoré sa v navrhu dohody o vine a treste kvalifikuju ako precin
Sirenia poplasnej spravy podla § 361 ods. 2 Trestného zakona a precin krivej vypovede a krivej prisahy
podla § 346 ods. 1 Trestného zakona, suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych
lehotach sa podriadi vykonu trestu, uvedomuje si, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste
a vynesie rozsudok, ktory nadobudne pravoplatnost’ vyhlasenim, neméze proti tomuto rozsudku podat
odvolanie.

Aj z pripojeného vySetrovacieho spisu z pripravného konania je preukazané spéachanie skutkov
obvinenou a o tychto zisteniach sud nemal pochybnosti.

Vzhladom na uvedené skuto€nosti sud predloZzeny navrh dohody o vine a treste schvalil.



Poucenie:

Podla § 334 ods. 4 Tr. por. proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem
dovolania podla § 371 ods. 1 pism. c).

Podla § 334 ods. 5 Tr. por. rozsudkom nadobudne pravoplatnost vyhlasenim.



