Sud: Okresny sud Ziar nad Hronom

Spisova znacka: 1T/34/2012

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6412010582

Déatum vydania rozhodnutia: 17.09. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrea Gindlova

ECLI: ECLI:SK:0SZH:2012:6412010582.2
Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom pred samosudkyfiou JUDr. Andreou Gindlovou dfia 17.09.2012 v Ziari
nad Hronom, takto

rozhodol:

Podla § 241 ods. 1 pism. e) Tr. por. s poukazom na ust. § 215 ods. 2 pism. a) Tr. por.sa zastav
uje trestné stihanie

Obzalovaného J. I. nar. X.X.XXXXP.Z.B. V., X. W., D.. J. XX/XX, t.&. v Ustave na vykon vézby, Mierové
namestie €. 1, llava

za pre€in neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 217 ods. 1, ods. 2
pism. c) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze diia 05.05.2008 uzavrel so spolo¢nostou
AUTO POPOV, s.ro., Mikulovickd 2682, Pardubice, Ceska republika, zmluvu o najme vozidla &.
PV25-39573B8, na zaklade ktorej si pozical osobné motorové vozidlo VW Golf, ev. €. XEX XXXX v
hodnote 8400 €, ktoré v dohodnutom termine dna 08.05.2008 nevratil, toto nadalej pouzival az do
05.12.2008, kedy bolo vozidlo zaistené v Taliansku pocas policajnej kontroly a nasledne dria 23.02.2009
odovzdané maijitelovi spolo¢nosti AUTO POPQV, s.r.o. a svojim konanim spdsobil tomuto Skodu na
neuhradenom najomnom vo vySke 7 763 €, nakolko trest ku ktorému méze trestné stihanie viest je
celkom bezvyznamnym popri treste ktory bol obzalovanému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry v Ziari nad Hronom podal diia 04.09.2012 na obvineného obZalobu pre
trestny &in neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podfa § 217 ods. 1, ods. 2 pism. c¢)
Tr. zdkona, na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Po oboznameni sa so spisovym materialom ako i s obsahom vyZiadaného rozhodnutia Okresného sudu
Prievidza sp.zn. 1T 132/2012-360 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trengine sp. zn. 3To/94/2012
bolo zistené, Ze tymito rozhodnutiami bol obZalovany J. |. uznany vinnym zo spachania precinu
neopravneného pouZivania cudzieho motorového vozidla podla § 216 ods. 1,2 pism. c¢) Trestného
z&kona a zlo¢inu vydierania podla § 189 ods. 1 Trestného zakona za €o mu bol uloZeny trest odriatia
slobody v trvani piatich rokov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strézZenia. Pri
ukladani tohto trestu sud postupoval v sulade s § 41 ods. 2 Trestného zakona a pristupil k zvySeniu horne;j
hranice trestnej sadzby odriatia slobody o jednu tretinu. Rozsudok nadobudol pravoplatnost 30.08.2012.

V zmysle § 241 ods. 1 pism. e/ Tr. poriadku, obzalobu podanu na sude pre precin a zlo¢in s hornou
hranicou trestnej sadzby neprevySujucou osem rokov preskima samosudca a podla jej obsahu a obsahu
spisu mbze zastavit trestné stihanie, ak su tu okolnosti uvedené v § 215 ods. 2 a 3.



V zmysle § 215 ods. 2 pism. a/ Tr. poriadku prokurator méze zastavit' trestné stihanie, ak je trest, ku
ktorému mdze trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny
¢in uz pravoplatne uloZeny.

V danom pripade by sud ukladal suhrnny trest v rozmedzi trestnej sadzby odhatia slobody za trestny
¢in z nich najprisnejSie trestny (t.j. vydieranie), pri€om ma sud za to, Ze takto uloZzeny suhrnny trest ku
ktorému by trestné stihanie za tento skutok viedlo by bol celkom bez vyznamu popri uz uloZzenom treste v
trvani 5 rokov (za aplikacie asperacnej zasady), ktory bol obzalovanému uz uloZeny za iny skutok vyssie
uvedenym pravoplatnym rozsudkom. Sud takto uloZeny trest povaZzuje za dostato€ny na spinenie ucelu
trestu a prevychovu pachatela, aby viedol riadny Zivot.

Na zaklade uvedenych skutognosti sud potom trestné stihanie voci obvinenému J. |. zastavil.
Pokial ide o narok poSkodeného na nahradu Skody, je potrebné uviest, Ze tento nebol zastavenim

trestného stihania spochybneny €o do jeho dévodu &i vysky, poSkodeny ma moznost vymahat’ si svoj
narok cestou ob¢&ianskeho sudneho konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu méze podat staznost obvineny a prokuréator, ktord mozno podat do 3 dni od
oznamenia uznesenia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici. Staznost ma
odkladny ucinok.



