Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 4T/179/2012

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 4312010925

Déatum vydania rozhodnutia: 14.09. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Milena Jakubikova

ECLI: ECLI:SK:OSLV:2012:4312010925.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Leviciach v y d a v a samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou podla § 353 odsek |
Trestného poriadku dna 14.09.2012 tento

rozhodol:
Obvineni :

1.X. O. narodeny XX.XX.XXXX v V., trvale bytom V., ulica P. A. XX, t.¢. v Ustave na vykon trestu odnatia
slobody

2.X.E. narodeny XX. XX.XXXXv V., trvale bytom V., ulica Gy. Q. XXX/X

sa uznavaju vinni, Ze
obvineny X. O.

v bode 1 trestného rozkazu

03.01.2005 v ¢ase medzi 21.30 hod. a 22.35 hod. na ceste Il /527 v kilometri 3,500 na hlavnej ceste
prechadzajucej okolo obce TeSmak, okres Levice , bez vedomia a suhlasu majitela P. P. viedol osobné
motorové vozidlo zn. VAZ 2101 EC: E. XXXT. v hodnote 209,49 eur napriek tomu, Ze nie je majitelom
vodi¢ského preukazu, pricom v doésledku neprispdsobenia jazdy mokrej vozovke za dazdivého pocasia
preSiel v lavotocCivej zakrute do protismeru, nasledne do priekopy, narazil do svahu priekopy a s vozidlom
sa prevratil na pravi bo&nu stranu, po privolani hliadky Obvodného oddelenia Policajného zboru Sahy
mu bolo dychovou skuskou pristrojom zn. Drager 7410 03.01.2005 o 23.52 hod. preukazané 0,63 mg/
| alkoholu v dychu,

obvineni X. O. X. E.
v bode 2 trestného rozkazu

09.03.2012 asi 0 00.00 hod. prisli na osobnom motorovom vozidle zn. VAZ 2101 EC: E. XXXT. k arealu
firmy Ekolstav Tipary Stefan v Sahach, okres Levice, na ul. SNP 45, kde odstavili uvedené osobné
motorové vozidlo a nasledne cez poskodené oplotenie vosli do arealu, kde z odstaveného Zeriavu zn.
CKD typu AD-20 odcudzili 3 kovové patky a zo samotného aredlu firmy odcudzili hydraulicky piest
a kovovy 8rot o celkovej hmotnosti 295 kg, odcudzené veci naloZili do auta a 09.03.2012 v rannych
hodinach ich odovzdali v zbernych surovinach na Tabanskej ul. v Sahach, okres Levice, takto spdsobili



firme Ekolstav Tipary Stefan so sidlom v Sahéach, okres Levice, na ul. J. Jesenského &. 6, ICO: 300 71
216, Skodu vo vyske 987,- eur

- obvineny X. O. sa tohto konania dopustil napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného
sudu Levice sp. zn. 3T 247/2011 z 03.01.2012, pravoplatny 19.01.2012 odsudeny za precin kradeze
spolupachatelstvom podla § 20 k § 212 odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona na nepodmienecny
trest odfiatia slobody v trvani 6 mesiacov so zaradenim pre vykon trestu do ustavu na vykon trestu so
strednym stupriom stréZenia

obvineny X. O.

v bode 3 trestného rozkazu

napriek tomu, Zze mu bol nariadeny vykon trestu odnatia slobody ulozeny mu trestnym rozkazom
Okresného sudu Levice sp. zn. 2T 77/2012 2 28.03.2012, pravoplatnym 14.05.2012 v trvani 10 mesiacov,
so zaradenim do ustavu pre vykon trestu so strednym stupfiom strazenia a vyzvu na nastipenie do
vykonu trestu odnatia slobody prevzal 05.06.2012, pricom vykon trestu odfiatia slobody mal nastupit
v lehote 10 pracovnych dni neurobil tak, do vykonu trestu odnatia slobody bol dodany az 18.07.2012
prislugnikmi Obvodného oddelenia Policajného zboru Sahy,

teda

obvineny X. O.
v bode 1 trestného rozkazu

zmocnil sa cudzieho motorového vozidla hodnoty nie nepatrnej v imysle ho prechodne pouzivat

v bode 2 trestného rozkazu

spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu, hoci bol za
taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny

v bode 3 trestného rozkazu

maril vykon rozhodnutia sidu tym, Ze nenastupil vykon trestu odnatia slobody v lehote stanovenej sidom

obvineny X. E.

v bode 2 trestného rozkazu

- spoloénym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a spdsobil tak malu Skodu
tym spachali

obvineny X. O.

v bode 1 trestného rozkazu



trestny €in neopravneného pouZzivania cudzieho motorového vozidla podla § 249a odsek 1 Trestného
zakona €. 140/1961 Zb. v plathom zneni

v bode 2 trestného rozkazu

precin kradeze spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona k § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno
b/ Trestného zakona ¢. 300/2005 Z.z.

v bode 3 trestného rozkazu

pre€in marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona &.
300/2005 Z.z.

obvineny X. E.

v bode 2 trestného rozkazu
precin kradeze spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona k § 212 odsek 1 Trestného zakona

a odsudzuju sa

obvineny X. O.
v bode 1

Podla § 37 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. v plathnom zneni sud u p U § t a od ulozenia suhrnného
trestu podla § 35 odsek 2 Trestného zakona, kedZe ma za to, Ze trest ulozeny uznesenim Mestského
sudu Ballassagyarmate, sp.zn. B.1434/2001/4 zo dfia 30.11.2001 v trvani 8 mesiacov s podmieneénym
odkladom na skusobnu dobu v trvani 2 roky, ulozeny rozsudkom Mestského sudu Ballassagyarmate
sp.zn. B.1168/2003/4 zo diia 31.12.2003 v trvani 5 mesiacov vazenia a ulozeny rozsudkom Mestského
sudu Ballassagyarmate sp.zn. B.182/2005/12 zo dfia 6.5.2005 v spojeni s rozsudkom druhostupriového
sudu Zupy Nograd sp.zn. Bf.101/2005/6 zo diia 7.9.2005 v trvani 10 rokov vézenia, véetky rozhodnutia
uznané rozsudkom Krajského sudu v Nitre sp.zn. 3Ntc/2/2009 zo diia 16.07.2009, v spojeni s uznesenim
NSSR sp.zn. 2Urto/2/2009 zo dfia 14.01.2010 poklada za dostatocné.

v bode 2

podla § 212 odsek 3 Trestného zakona za pouzitia § 36 pismeno I/ Trestného zakona § 37 pismeno
h/, pismeno m/ Trestného zakona, § 38 odsek 2, odsek 4 Trestného zakona, § 41 odsek 1
Trestného zakona, § 42 odsek 1 Trestného zakona s prihliadnutim na § 353 odsek 2 Trestného poriadku,
na suhrnny trest odnatia slobody v trvani 2 /dva/ roky.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b/ Trestného zdkona sud obvineného na vykon trestu odnatia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.



Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste ulozeny obvinenému X. O. trestnym
rozkazom Okresného sudu Levice sp.zn. 2T 77/2012 zo dia 28.03.2012, pravoplatnym dfia 14.05.2012
a trestnym rozkazom Okresného sudu Levice sp.zn. 3T 247/2011 zo diia 03.01.2012, doru€enym dfia
11.01.2012, pravoplatnym dna 19.01.2012 ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo
nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad

v bode 3

podla § 348 odsek 1 Trestného zakona za pouzitia § 36 pismeno I/ Trestného zakona § 37 pismeno
m/ Trestného zakona, § 38 odsek 2 Trestného zakona s prihliadnutim na § 353 odsek 2 Trestného
poriadku, na trest odnatia slobody v trvani 5 /pat/ mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b/ Trestného zdkona sud obvineného na vykon trestu odnatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

obvineny X. E. ,

podla § 212 odsek 1 Trestného zakona za pouzitia § 36 pismeno j/, pismeno I/ Trestného zakona, § 38
odsek 2, odsek 3Trestného zakona, § 54 Trestného zakona s prihliadnutim na § 353 odsek 2 Trestného
poriadku, k trestu povinnej prace v rozsahu 80 /osemdesiat/ hodin.

Podla § 55 odsek 1 Trestného zakona trest povinnej prace je obvineny povinny vykonat najneskér do
jedného roka od nariadenia vykonu trestu.

Podla § 55 odsek 3 Trestného zakona trest povinnej prace je obvineny povinny vykonavat osobne a
vo svojom volnom ¢ase bez naroku na odmenu.

Podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku sud poskodeného P. P., nar. XX.XX.XXXX v V., trvale bytom
Q. €. XXX , okres E. s narokom na nahradu skody odkazuje na obc&ianske sidne konanie.

Poucenie:

Proti tomuto tresthnému rozkazu mézu podat’ odpor obvineny a osoby,
ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie , ako aj prokurator
do 8 dni odo dfa jeho doru€enia na Okresny sud Levice k sp.zn. 4T

179/2012, Osobam, ktoré modzu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota
kongi tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie
lehota od toho doru&enia, ktoré bolo vykonané neskoér.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody,

mdbze poskodeny podat odpor, ak poSkodeny podal odpor, trestny

rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca odkaze

poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred

inym prislusnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor



proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba

Poskodeny méze vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do doby, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z oséb uvedenych v § 355 odsek1 Tr.por. /u trestnych €inov uvedenych v § 211 Tr.por./.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o
ulozeni ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podia § 289 ods. 5.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podfa § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatelnym ak odpor nebol

v urCenej lehote podany, odpor bol vzaty spat’ a ak sa opravnena osoba

vzdala prava podat’ odpor a obvineny su¢asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby

odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom

vzdania sa prava podat odpor.



