Sud: Okresny sud Michalovce

Spisova znacka: 15P/122/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7723202923
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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Uhrinova

ECLI: ECLI:SK:OSMI:2023:7723202923.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce, sudkyna JUDr. Jana Uhrinova, vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti A.:
B., nar. XX.X.XXXX, C., nar. XX.X.XXXX, D., nar. X.XX.XXXX, vSetci bytom E. XXX, zastupeni koliznym
opatrovnikom F. G. H., zamestnankytiou Uradu prace, socialnych veci a rodiny Michalovce, deti rodicov:
matka I. A., nar. XX.X.XXXX, bytom E. XXX, toho &asu v UVTOS Sugany a otec F. A., nar. X.XX.XXXX,
bytom E. XXX, za u€asti F. A., nar. XX X.XXXX, bytom E. XXX a F. A., nar. XX.X.XXXX, bytom E. XXX, o
navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Michalovce, o zverenie do nahradnej osobnej starostlivosti,
takto

rozhodol:

I./ Zveruje maloleté deti A.: B., nar. XX.X.XXXX a C., nar. XX.X.XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti
F. A., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom E. XXX, ktory bude vykonavat osobnu starostlivost o maloleté v
rovnakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodicia.

II./ Pravo zastupovat maloleté a spravovat ich majetok ma iba v beznych veciach.

[Il./ Zveruje maloletého D. A., nar. X.XX.XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti F. A., nar. XX. X.XXXX,
trvale bytom E. XXX, ktora bude vykonavat osobnu starostlivost o maloletého v rovnakom rozsahu, v
akom ju vykonavaiju rodicia.

IV./ Pravo zastupovat maloletého a spravovat jeho majetok ma iba v beznych veciach.

V./ Zavazuje matku i otca povinnostou prispievat na vyzivu kazdého jedného maloletého dietata sumou
vo vyske 30% zo sumy zivotného minima na jedno nezaopatrené, neplnoleté dieta, ktoré je aktualne
vo vyske 36,83 Eur, ktoré si matka i otec povinni platit vzdy do 20-teho dfia v mesiaci vopred, od
pravoplatnosti tohto rozsudku do buducna.

VI./ Matka i otec su povinni pocas trvania nahradnej osobnej starostlivosti, najdihSie v§ak do doviSenia
plnoletosti deti, poukazovat vyzivné Uradu prace, socialnych veci a rodiny F., J. X, F., &islo u&tu: J. XX
XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX.

VII./ Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1./ Podanim dorugenym tunaj$iemu stdu dfia 21.7.2023 podal Urad préace, socidlnych veci a rodiny
Michalovce (d'alej len navrhovatel) navrh, ktorym by boli maloleté deti A. a to: B., nar. XX. X XXXX,
C., nar. XXX XXXX a D., nar. X XX.XXXX, zverené do nahradnej osobnej starostlivosti F. A., nar.
XXX XXXX. Navrh odévodnil tym, Ze matka je vo vykone trestu odfiatia slobody a otec by starostlivost o



deti nezvladol z dévodu jeho vazneho zdravotného stavu. Navrhovatel zaroven Ziadal zaviazat' rodi¢ov
vyZivnym v minimalnom rozsahu.

2./ Matka a otec sa k navrhu nevyjadrili.

3./ Navrhovatel a kolizny opatrovnik na pojednavani konanom dra 3.10.2023 uviedli, Ze navrhuju zverit
mal. B. a C. do nahradnej osobnej starostlivosti F. A. a mal. D. do nahradnej osobnej starostlivosti F.
A.. Jedna sa o jeho plnoletu starSiu sestru. D. méa k nej vytvorenu lepSiu pozitivnejsiu citovu vazbu nez
k panovi A..

4./ Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom navrhu, s predloZenymi listinnymi dokazmi,
vysluchom ucastnikov a zistil tento skutkovy stav:

5./ Uznesenim Okresného sudu Michalovce €. k. 23P/54/2023 - 17 zo dha 24.3.2023, pravoplatného dna
20.4.2023 boli maloleté deti A.: B., C., D., K. neodkladnym opatrenim zverené do do€asnej nahradnej
osobnej starostlivosti sestry L. A. z dévodu, Ze matka maloletych deti mala nastupit’ na vykon trestu
odniatia slobody a otec by starostlivost o deti nezvladol z dévodu vazneho zdravotného stavu.

6./ Rodinu menovanych deti navrhovatel eviduje od roku 1996. Rodi¢ia maloletych deti boli opakovane
odsudeni za rbzne trestné Ciny. Na zaklade odporuc€ani organu SPODaSK s rodinou dlhodobo
vykondvaju opatrenia terénnou formou Centrum pre deti a rodiny Michalovce a TSP obce Ifiacovce.
Rodina menovanych deti byva v obecnom bytovom dome v dvojizbovom byte, z ktorych je jedna izba
zariadena ako spalfia spojena s obyvackou a druhd ako kuchyha. Izby su zariadené nevyhnutnym
nabytkom, prevazne I6Zkami. V centralnej izbe sa nachadzaju dve velké postele, v ktorych su uloZzené
potraviny a oSatenie. Vykurované su pieckou na tuhé palivo, ktora sluzi aj na pripravu jedla. V
byte je zavedena elektrina a spoloény vodovod sa nachadza priamo pred bytovym domom. Prijem
do rodiny pozostava z pridavku na deti a rodiCovského prispevku. Rodina s maloletymi detmi je
dlhodobo v nepriaznivej rodinnej a socialnej situacii, zlyhava vo viacerych funkciach. Otec mal. deti
je v zdravotne nepriaznivom stave, ma amputovanu &ast chodidla, je tazko chory, v ase navstev
ho navrhovatel nachadza lezat v posteli, nechodi a nekomunikuje, zanedbava vlastny zdravotny stav.
Nenavstevuje Ziadnych lekarov a nema Ziadne lekarske potvrdenie o svojom zdravotnom stave. V rodine
v minulosti bola signalizovana pritomnost’ alkoholu u otca, zanedbavanie starostlivosti o maloleté deti,
zanedbdavanie povinnej Skolskej dochadzky zo strany rodicov.

7./ Matka je od 14.3.2023 vo vykone trestu odnatia slobody v Su€anoch, koniec trestu je stanoveny na
den 14.9.2025.

8./ O zverenie mal. deti do NOS pocas doby, kedy bude matka vo vykone trestu odriatia slobody prejavili
zaujem dospelé sestry mal. deti, F. a L. A., ktoré maju vlastné domacnosti a v nich maju vytvorené
vhodné podmienky k tomu, aby mohli zabezpe€ovat nahradnu osobnu starostlivost’

9./ Po&as vykonu zabezpefovania starostlivosti ndhradny rodic , L. A. zistila, Ze mal. deti ju nereSpektuju
a po vzajomnom rozhovore s dalSim pribuznym a to bratom biologického otca mal. deti F. A., ktory byva v
tom istom dome ako sestra mal. deti sa navzajom dohodli, Ze starostlivost' o mal. deti bude zabezpec€ovat
pan A., nakolko sa vSetci nachadzaju v jeho doméacnosti a mal. deti maju s nim vytvoreny pekny vztah
a ako sa ukazalo mal. deti ho aj reSpektuju. VSetky deti v domacnosti pana A. maju nastavené pravidla
a pevny rezim, ktory deti dodrziavaju a reSpektuju ho.

10./ Mal. deti a pan A. maju medzi sebou vytvorené obojstranne pekné vztahy a jeho domacnost poznaju,
nakolko sa od marca tohto roku v tejto domacnosti zdrziavaju. Mal. deti D. a C. navstevuju Zakladnu
8kolu, v E.. PediatriCkou mal. deti je F. M..

11./ Na pojednavani bola pritomnd aj manzelka F. A., ktora vyjadrila svoj suhlas so zverenim mal. B.
a C. do nahradnej osobnej starostlivosti jej manzela.

12./ Takisto na pojednavani vyjadril suhlas F. A., aby mu boli zverené do starostlivosti mal. B. a C. a tiez
F. A. suhlasila s tym, aby bol do jej starostlivosti zvereny mal. D..



13./ Zo zaverelnej spravy Referatu poradensko-psychologickych sluzieb zo dha 7.9.2023 ( &l. 23
spisu ) ohladne F. A. sud zistil, Ze navrhovatel nenaSiel zavaznu patolégiu, ktora by tvorila prekazku v
zabezpec€ovani nahradnej osobnej starostlivosti o maloleté deti.

14./ Z lekarskej spravy o zdravotnom stave F. A. (€. 13 spisu) sud zistil, Ze je zdravotne spdsobily
vykonavat’ nahradnu osobnu starostlivost’ o0 maloleté deti.

15./ Navrhovatel predloZil aj vypis z registra trestov F. A. ( &l. 14-15 spisu ).

16./ Podfla § 45 ods. 1 z. €. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len
Zakon o rodine), ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud méze zverit maloleté dieta do nahradnej
osobne;j starostlivosti. Osobou, ktorej mozno maloleté dieta takto zverit, sa méze stat' len fyzicka osoba s
trvalym pobytom na uzemi Slovenskej republiky, ktora méa spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu,
osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a sp6sobom svojho Zivota a Zivota osbb,
ktoré s RAou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu starostlivost’ vykonavat' v zaujme
maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpeduje osobnu starostlivost’ o svoje maloleté dieta z dévodu,
Ze jej bolo zo starostlivosti odiaté rozhodnutim sudu, nemozno v &ase trvania odhatia dietata zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti na €as trvania odnatia dietata.

17./Podla § 45 ods. 2 Zakona o rodine, pri zvereni maloletého dietata do ndhradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Ak
sa ma maloleté dieta zverit do ndhradnej osobnej starostlivosti prarodi¢a, surodenca maloletého dietata
alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na dzemi Slovenskej
republiky sa nevyZzaduje za predpokladu, Ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo surodenec
rodi¢a maloletého dietata ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na Uzemi &lenského Statu
Eurdpskej unie.

18./ Podla § 45 ods. 3 Zakona o rodine, v rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

19./ Podla § 45 ods. 4 Zakona o rodine, osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom
ju vykonavaju rodi€ia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti
vykonavanej na uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej 30 dni pred do€asnym premiestnenim
maloletého dietata oznamit’ sudu do€asné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu
ako tri mesiace spolu s Udajom o mieste, ucele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych
skuto€nostiach suvisiacich s do¢asnym premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat
jeho majetok ma iba v beZnych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu
maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, méze sa
domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

20./ Podla § 45 ods. 6 Zakona o rodine, rodiCia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti
vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté
dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom,
ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto
zvereng, nedohodnu o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodiCov alebo tejto osoby
sud.

21./ Podlfa § 45 ods. 7 Zakona o rodine, vyZivovacia povinnost' rodi¢ov voci maloletému dietatu
rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika.

22./ Podla § 45 ods. 8 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej
osobnej starostlivosti ur&i rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat’ maloletému
dietatu vyZivné rozsah ich vyZzivovacej povinnosti a su¢asne im uloZi povinnost, aby pocas trvania
nahradnej osobnej starostlivosti, najdlhSie vSak do dovfSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyzivné
uradu prace, socialnych veci a rodiny. Ak povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost
poukazovanim vyzivného uradu prace, socialnych veci a rodiny, ma tento urad pravo vykonavat ukony
vo veciach uplatfiovania narokov na vyzivné maloletého dietata vratane uplatfiovania tychto narokov v



exekuénom konani vo svojom mene a na ucet tohto maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti podla odseku 2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na uzemi
Slovenskej republiky, sud povinnému ulozi povinnost, aby vyzivné poukazoval tejto osobe; urad préace,
socialnych veci a rodiny nema v tomto pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplatfiovania narokov
na vyzivné maloletého dietata. Po dovfSeni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti, su rodi€ia povinni poukazovat vyZivné dietatu.

23./ Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

24./ Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

25./ Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30%
zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

26./ Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze v danom pripade je v najlepSom
zaujme maloletych deti, aby boli maloleté deti B. a C. zverené do nahradnej osobnej starostlivosti
F. A. a malolety D. do nahradnej osobnej starostlivosti sestry F. A., ktori im zabezpecuju starostlivost
v potrebnom rozsahu. Sud pri zvereni maloletych deti do nahradnej starostlivosti uprednostni blizku
osobu, ak ma vytvorené vhodné podmienky. Nahradna osobna starostlivost ma prednost pred ustavnou
starostlivostou a tato forma starostlivosti je v su€asnej dobe najlepSim moznym rieSenim Zivotnej situécie
maloletych deti A., ktoré budu méct vyrastat' v prirodzenom rodinnom prostredi.

27./ O vyzivhom sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 62 zdkona o rodine a zaviazal rodiCov maloletych
deti prispievat na vyzivu sumou 30% zo sumy Zivotného minima. VyZivovacia povinnost v minimalnom
rozsahu bola obom rodi€om uloZena vzhladom na pocet vyZivovacich povinnosti k maloletym detom
(rodi¢ia maju vyzivovaciu povinnost k deviatim maloletym detom), vzhfadom na prijmové pomery rodi¢ov
(rodiCia poberaju davky v hmotnej nudzi) a tiez s prihliadnutim na zdravotny stav otca.

28./ Rodigia su povinni platit vyzivné na Géet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Michalovce tak,
ako je uvedené vo vyroku rozsudku.

29./ O trovach konania rozhodol sud podla § 52 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok
(dalej len CMP), podla ktorého Ziaden z G€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozsudku na sude, proti
ktorého rozhodnutie smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,



e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci (62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).



