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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava |l samosudcom JUDr. Zdenkom Canigom, podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dha 13.09.2012, takto

rozhodol:
obvineny:

L. L. nar. XX.XX.XXXX v Q., trvale bytom C.. paraSutistov €. XXX/XX, W., prechodne bez prihlasenia
W., P. luhy €. XX (izba €. X), na slobode,

uznava sa za vinného, Ze

obvineny napriek tomu, Ze mal na zaklade rozhodnutia Okresného dopravného inSpektoratu pre
Bratislavu V sp. zn. ORP-P-XXXX/V-OBCP-XXXX, pravoplatné dfiom 15.05.2011,ulozeny trest zakazu
Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu pod dobu 12 mesiacov,

dfia 23.08.2011 v ¢ase o 20.35 hod. v Bratislave, po Vajnorskej ulici viedol osobné motorové vozidlo
Q. C., Cervenej farby, B.: BL-XXXBYV, kde bol motorizovanou hliadkou PZ Bratislava s volacim znakom
Celta 104 zastaveny a kontrolovany,

teda

- maril vykon rozhodnutia iného organu verejnej moci tym, Ze vykonaval €innost , na ktoru sa vztahuje
rozhodnutie iného Statneho organu o zakaze &innosti,

¢im spachal
- precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Tr. zakona,

zato sa



odsudzuje:

Podla § 44 Tr. zakonasud up UsSta od ulozenia suhrnného trestu, lebo poklada trest ulozeny:

- rozsudkom Okresného sudu Bratislava IV. s. zn. 0T 15/2012 zo dha 29.03.2012 pravoplatného dria
29.03.2012 a

- trestny rozkaz Okresného sudu Bratislava Il. sp. zn. 0T 395/2012 zo dfia 05.09.2012 pravoplatného
dnia 06.09.2012, na ochranu spoloénosti a napravu pachatela za dostato¢ny.

Poucenie:

Pouc&enie: Trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obzalobu na hlavnom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mbze poskodeny podat odpor na
tunajom sude, a to do ésmich dni odo dna jeho doru€enia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplathnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



