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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v pravnej veci navrhovatelky: A. E., nar. XX. XX. XXXX, bytom [., S. XXXX/XB,
proti odporkyni: Q. U., nar. XX. XX. XXXX, bytom 1., D. X. XXXX, o ochranu osobnosti, o odvolani
navrhovatelky proti uzneseniu Okresného sudu Topol€any zo dfia 09. 07. 2012 €. k. 5C/11/2012-56, takto

rozhodol:

Odvolaci sud odvolanie navrhovatelky od mieta.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupria zastavil konanie, v ktorom sa navrhovatefka svojim
navrhom, doru€¢enym sudu prvého stupria dia 09. 01. 2012, domahala ochrany osobnosti. Rozhodol tak
podla § 10 ods. 2 zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch po zisteni, Ze navrhovatelka i napriek vyzve
sudu, aby v lehote 10 dni od jej doru€enia zaplatila sudny poplatok vo vySke 559,80 eura podla polozky
7b) Sadzobnika sudnych poplatkov s prihliadnutim na priznané 70 %-tné oslobodenie od platenia
sudnych poplatkov, svoju poplatkovu povinnost’ si v suidom uréenej lehote nesplnila, hoci o nasledkoch
nezaplatenia poplatku bola riadne poucena. Rozhodnutie o nahrade trov konania zaloZil na ust. § 146
ods. 1 pism. ¢) OSP a s ohfadom na zastavenie konania rozhodol, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo
na nahradu trov konania.

Proti tomuto uzneseniu podala navrhovatelka odvolanie, domahajuc sa nim jeho zruenia a vratenia
veci sudu prvého stupria na dalSie konanie. Uviedla, Ze navrhom sa domaha ochrany osobnosti, bolo
jej priznané oslobodenie od sudnych poplatkov v rozsahu 70 %, bola vyzvana na zaplatenie sudneho
poplatku v sume 559,80 eura a tento nezaplatila. U&inila tak z dévodu, Ze od doby, kedy dosahovala
prijem 447,15 eura, tento eSte poklesol, ma dlhy, nema Ziaden hnutelny majetok, peniaze a uz ani najom.

Skér ako odvolaci sud pristupil k preskimaniu napadnutého uznesenia z hladiska jeho vecnej spravnosti
a spravnosti postupu sudu v konani, ktoré mu predchadzalo, zaoberal sa v€asnostou podaného
odvolania bez nariadenia odvolacieho pojednavania podla § 214 ods. 2 OSP.

Podla § 204 ods. 1 OSP odvolanie sa podava do 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti
rozhodnutiu ktorého smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doruéenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

Podla § 57 ods. 3 OSP lehota je zachovana, ak sa posledny def lehoty urobi Ukon na sude alebo podanie
odovzda organu, ktory ma povinnost ho dorucit.

Podla § 218 ods. 1 pism. a) OSP odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré bolo podané oneskorene.



V danej veci z dokladu o doru€eni uznesenia (doru¢enky) zalozenom v spise na €. |. 57 je zrejmé, Ze
napadnuté uznesenie sudu prvého stupfia bolo navrhovatelke doru¢ené do vlastnych ruk dna 23. 07.
2012. Lehota na podanie odvolania preto za¢ala navrhovatelke plynut dia 24. 07. 2012 a posledny den
lehoty na podanie odvolania pre navrhovatelku bol defi 07. 08. 2012 (utorok). Zo spisu v3ak vyplyva, Ze
navrhovatelka i napriek spravnemu pouceniu o lehote aj o mieste podania odvolania toto podala osobne
na sude prvého stupria az dnia 08. 08. 2012, t.j. po uplynuti zakonnej 15-dfiovej odvolacej lehoty a teda
oneskorene.

S ohladom na vyS$Sie popisané zistenie preto odvolaci sud odvolanie navrhovatelky ako oneskorene
podané podfa § 218 ods. 1 pism. a) OSP odmietol tak, ako je uvedené v enunciate tohto rozhodnutia.

O trovach odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podla § 224 OSP v spojeni s § 146 ods. 1 pism. c)
OSP za pouzitia analdgie tak, Ze ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov odvolacieho konania,
pretoZe odmietnutie odvolania svojimi u€inkami koreSponduje zastaveniu konania.

Toto rozhodnutie bolo prijaté odvolacim senatom pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



